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SAZETAK

Pravo na pravni lijek zagarantovano je domac¢im i medunarodnim pravom.
U domacem pravnom sistemu, Ustav Bosne i Hercegovine (BiH) posredno garantuje
ovo pravo u okviru ¢lana II.3.e., a detaljniji propisi i razrada prava na pravni lijek
egzistiraju u krivicnom procesnom zakonodavstvu u BiH, prije svega u krivi¢nim
procesnim zakonima. Pravo na pravni lijek, kao osnovno ljudsko pravo, proizlazi iz
viSe vaznih medunarodnih dokumenata: ¢lana 8. Univerzalne deklaracije o pravima
Covjeka,Clana 14., stav 5. Medunarodnog pakta o gradanskim i politickim pravima
(MPGPP), ¢lana 13. Evropske konvencije za zastitu ljudskih prava i osnovnih sloboda
(Konvencija ili EKLJP) te posebno ¢lana 2., stav 1. Protokola br. 7. uz Konvenciju.
U krivi€noprocesnoj teoriji najznacajnija podjela pravnih lijekova je podjela naredov-
ne i vanredne pravne lijekove.Redovnim pravnim lijekovima pobijaju se nepravo-
snazne sudske odluke, prije nego Sto postanu konacne i izvrSne. Vanrednim pravnim
lijekovima pobijaju se pravosnazne sudske odluke samo u odredenim situacijama i
po odredenim osnovima. U ovom radu detaljno su prikazani vanredni pravni lije-
kovi premapozitivnim krivicnim procesnimzakonima koji se primjenjuju u Bosni i
Hercegovini. Nakon toga dat je sumarni komparativni prikaz vanrednih pravnih li-
jekova u zakonodavstvima nekih susjednih zemalja (Hrvatske, Srbije, Crne Gore).
Cilj izlozene teorijeske i legislativne, a dijelom i prakti¢ne analize je spoznaja razli-
¢itih modela uredenja sistema vanrednih pravnih lijekova, te njihovog pojedinacnog
zakonskog uredenja, kako bi se poboljSala zakonska regulativa u ovom podrucju u
Bosni i Hercegovini, posebno u smislu postizanja veée djelotovornosti i efikasnosti

upotrebe pojedinih vanrednih pravnih lijekova u krivicnom postupku.

Kljuéne rijedi: pravni lijekovi, redovni pravni lijekovi, vanredni pravni lijekovi,

ponavljanje krivicnog postupka, zahtjev za zastitu zakonitosti

* M. sc., strucni saradnik — savjetnik u Kabinetu Glavnog tuzioca Tuzilastva Bosne i Hercegovine, Sarajevo.
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UVOD

Prikaz vanrednih pravnih lijekova prema pozitivnim rjeSenjima u domacem krivic-
nom zakonodavstvu, te njihova komparacija sa propisima susjednih zemalja, uz osvrt
i na odredbe ranijih kriviénoprocesnih zakona, koji su predvidali viSe vrsta vanrednih
pravnih lijekova, a sve u cilju unapredenja postojecih legislativnih rjesenja i njihove
efikasnosti u praksi, tema je ovog rada. Cilj postojanja pravnih lijekova (redovnih i
vanrednih) je ispravljanje nepravilnih i nezakonitih sudskih odluka, pri ¢emu se omogu-
¢ava strankama i drugim ovlastenim osobama da djeluju u tom pravcu, a ujedno se na
taj nacin ostvaruje i legitimacija sudskih odluka. Istovremeno se njihovom upotrebom
Stite 1 osnovna prava i slobode ¢ovjeka i gradanina, ali i najviSe drustvene vrijedno-
sti. Pored krivicnog procesnog zakonodavstva koje se primjenjuje na teritoriji Bosne
i Hercegovine, pravo na pravni lijek garantuju i dokumenti iz oblasti medunarodnog
prava, a posredno i Ustav Bosne i Hercegovine, $to upucéuje na znacaj ovog prava.

Domace zakonodavstvo predvida dva vanredna pravna lijeka, ponavljanje po-
stupkai zastitu zakonitosti — §to je izuzetak od pravila, primjenjiv samo na teritoriji
Republike Srpske Bosne i Hercegovine. Vanrednim pravnim lijekovima pobijaju se,
odnosno ponovno se preispituju, pravosnazne sudske odluke, i to samo po odredenim
osnovama, kako bi se otklonili bitni nedostaci u njima, pri ¢emu je neophodno imati
u vidu i potrebu za odrzavanjem sigurnosti pravnog poretka, Sto je jedan od osnovnih
razloga za restriktivno odredenje ove vrste pravnog lijeka i njegovu izuzetnu i ogra-

ni¢enu primjenu.
1. UopSteno o pojmu, vrstama i zna¢enju pravnih lijekova

U krivicnom postupku donose se i pogresne sudske odluke. I koliko god one bile
ocekivane, jer od kada postoje sudovi desavaju se greske u sudenju i odluc¢ivanju, ni-
jedan pravni sistem ne miri se sa izvrSenjem, odnosno nastupanjem pravnih posljedi-
ca, nepravilnih i nezakonitih sudskih odluka, prije nego §to se isprave te nepravilnosti.
Tu moguénost daju redovni i vanredni pravni lijekovi. Legislativna rjeSenja u Bosni
i Hercegovini takode predvidaju mogucénost ispravljanja pogresnih sudskih odluka

putem ustanove pravnih lijekova.!

1 Institut pravnih lijekova propisan je i u zakonodavstvima zemalja u okruzenju: [Glava XXIV (Izvan-
redni pravni lijekovi), ¢lanovi 497-519. Zakona o kaznenom postupku Republike Hrvatske — ZKP RH,
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Pravni lijekovi® su procesne radnje stranaka i drugih ovlastenih subjekata u kri-
vicnom postupku, kojima se pobijaju nepravilne i nezakonite sudske odluke, s ciljem
ispravljanja postojec¢ih nepravilnosti i nezakonitosti tako §to ¢e visi sud pobijanu od-
luku ukinuti ili preinaciti novom odlukom.? Opravdanje upotrebe redovnih pravnih
lijekova sastoji se u davanju moguc¢nosti strankama i drugim ovlaStenim osobama da
pred visim sudom traze ispravku pogre$ne sudske odluke.* Time se postiZze legitima-
cija sudskih odluka.’ Njihovom upotrebom S§tite se i osnovna prava i slobode ¢ovjeka
i gradanina, ali i najviSe drustvene vrijednosti.® Bitno svojstvo pravnih lijekova je da
oni, u pravilu, imaju devolutivno i suspenzivno dejstvo. Devolutivno dejstvo prav-
nog lijeka sastoji se u tome $to o njemu odlucuje drugi sud, a ne onaj koji je donio
odluku. Izuzetak je zalba protiv presude drugostepenog suda, te zalba protiv rjesenja.
Suspenzivno dejstvo redovnog pravnog lijeka znaci da on sprjecava da odluka stupi
na pravnu snagu i da se izvrsi, za vrijeme trajanja postupka odlucivanja po redovnom
pravnom lijeku. Vanerdni pravni lijekovi nemaju suspenzivno dejstvo.

Iako Ustav BiH nema izricite ustavne norme o ovome pravu, ipak, u odjeljku II.1.
tog Ustava propisano je da ¢e “Bosna i Hercegovina i oba entiteta osigurati najvi-

§i nivo medunarodno priznatih ljudskih prava i osnovnih sloboda”. Clanom 11.3.e.

Narodne novine br. 152/08, 76/09, 80/11, 91/12 — Odluka i Rjesenje Ustavnog suda Republike Hrvatske,
143/12, 56/13, 145/13 i 152/14, Glava XIX (Postupak po pravnim lekovima), dio 2. (Vanredni pravni
lekovi), ¢lanovi 470-494. Zakonika o kriviénom postupku Republike Srbije — ZKP RSS, Sluzbeni glasnik
Republike Srbije br. 72/2011, 101/2011, 121/2012, 32/2013, 45/2013 i 55/2014 iGlava XXV (Vanredni
pravni lijekovi), ¢lanovi 420-445. Zakonika o krivicnom postupku Republike Crne Gore — ZKP RCG,
Sluzbeni list Republike Crne Gore br. 57/2009, 49/2010 i 47/2014 i Odluke Ustavnog suda Republike
Crne Gore br. 2/2015 1 35/2015].

2 O problematici pravnih lijekova, op$irnije vidjeti: V. Bayer, Problematika pravnih lijekova protiv pr-
vostupanjskih kaznenih presuda u kontekstu suvremene reforme kaznenog procesnog prava, Rad JAZU,
Razred za drusStvene znanosti, knj. XXI., Zagreb 1982, M. Grubisa, Krivicni postupak — Postupak o
pravnim lijekovima, Informator, Zagreb 1987, 7-176.,T. Bubalovié¢, Pravo na zalbu u kaznenom postup-
ku, Sarajevo 2006, 7-212. i M.HadzZiomeragic et al., Komentari zakona o krivicnom/kaznenom postupku
BiH, Sarajevo 2005, 811.

3 Tako: T. Bubalovi¢ (2006), 12. Sli¢ne definicije daju i: B. Pavisi¢, Kazneno postupovno pravo, 3. izd.,
Pravni fakultet Sveucilista u Rijeci, Rijeka 2010, 372., D. Krapac, Zakon o kaznenom postupku — i drugi
izvori hrvatskog kaznenog postupovnog prava, 7. izd., Narodne novine, Zagreb 2008, 550. iW. Platzgum-
mer, Grundziige des Osterreichisches Strafverfahrens, 8. Ausl., Wien 1997, 182.

4 T. Vasiljevi¢, Sistem krivicnog procesnog prava SFRJ, 1L izd., Savremena administracija, Beograd
1981, 555.

5 M. Becker/J. Kinzig, Rechtsmittel im Strafrecht, Band I. i II., Max-Planck-Inst. fur Auslandisches und
Internat, Freiburg 2000, 556.

6 D. Krapac, 550. U tom kontekstu svoje puno znacenje ima i izreka: Fiat iustitita, ruat caelum (Neka
bude pravda, makar se nebo srusilo.), prema: M. Damaska, Lica pravosuda i drzavna viast (Usporedni
prikaz pravosudnih sustava), Zagreb 2008, 23.
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Ustava takode se odreduje da ¢e sve osobe na teritoriju BiH imati “... pravo na pra-
vicno saslusanje u gradanskim i krivicnim stvarima i druga prava u vezi sa krivicnim
postupkom.” Ovo ustavno pravo je detaljno razradeno u krivi¢cnom procesnom zako-
nodavstvu u BiH, prije svega u krivi¢nim procesnim zakonima. Pravo na pravni lijek
je ne samo ustavno i zakonsko pravo,nego i jedno od osnovnih ljudskih prava ¢ovjeka
1 gradanina. Tako, Evropska konvencija za zastitu ljudskih prava i osnovnih slobo-
da u ¢lanu 13. propisuje da “svako kome su povrijedena prava i slobode predvidene
Konvencijom, ima pravo na djelotvoran pravni lijek pred nacionalnim vlastima, bez
obzira jesu li povredu izvrsila lica koja su postupala u sluzbenom svojstvu”. U Clanu
2.stav 1. Protokola br. 7. uz Konvenciju propisano je da “svako ko je odlukom suda
osuden za krivicno djelo ima pravo da njegovu osudu ili kaznu preispita visi sud”.
Medunarodni pakt o gradanskim i politickim pravima u ¢lanu 14., stav 5. propisuje
“da svako lice oglaseno krivim za krivicno djelo ima pravo da, saglasno zakonu, za-
trazi od viseg suda da ispita njegovu krivicu i osudu.”

Svaka drzava odreduje svoj sistem pravnih lijekova, u zavisnosti od pravnog si-
stema u cjelini 1 druStvenim potrebama te drzave. Tako, Zakon o krivicnom postupku
BiH (ZKP BiH) taksativno nabraja pravne lijekove. U Glavi XXIII, ¢lanovi 292.-
323., propisan je redovni pravni lijek — zalba. U Glavi XXIV, ¢lanovi 324.- 333.,
propisan je vanredni pravni lijek — ponavljanje postupka. Posebna vrsta pravnog lijeka
je — zalba protiv prvostepene presude o izricanju kaznenog naloga (Clan 338., stav
3.). Sli¢no uredenje pravnih lijekova imaju i drugi krivi¢ni procesni zakoni koji se
primjenjuju u Bosni i Hercegovini.’Raniji kriviénoprocesni zakoni predvidali su vise
vanrednih pravnih lijekova, dok vazecée legislativno rjeSenje u Bosni i Hercegovini
podrazumijeva samo jedan — ponavljanje postupka. Jedino ZKP Republike Srpske

(RS) poznaje jos i — zahtjev za zastitu zakonitosti.
2. Pojam i vrste vanrednih pravnih lijekova

Prema opstoj definiciji, vanredni pravni lijekovi su procesne radnje odredenih su-
bjekata u krivicnom postupku kojima se pod uslovima propisanim zakonom pobijaju

pravosnazne sudske presude.® O¢ekivano bi bilo da je svaka pravosnazna presuda pra-

7 U kriviénoprocesnoj teoriji pravni lijekovi se dijele prema viSe kriterija. Najéesc¢a podjela je podjela
na: redove i vanredne pravne lijekove, potpune i nepotpune, suspenzivne i nesuspenzivne, devolutivne i
nedevolutivne, cirkularne i remonstrativne, restriktivne i nerestriktivne, izravne i involvirane, te pismene i
usmene. Vise o tome: T. Bubalovi¢/N. Pivi¢, Krivicno procesno pravo — Posebni dio, Zenica 2014, 137-138.

8 Tako, T. Bubalovi¢,Pravni lijekovi u kaznenom postupovnom pravu, Rijeka 2011, 242. Usp. H. Sijer-
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vilna i zakonita. Medutim, pojedine pravosnazne presude, dijelom ili u cijelosti, mogu
biti nepravilne i nezakonite, zbog ¢ega se mora dopustiti njihovo ponovno preispiti-
vanje, kako bi se otklonili bitni nedostaci u njima. Ponovno ispitivanje pravosnaznih
presuda moguce je upotrebom vanrednih pravnih lijekova.

Krivi¢ni procesni zakoni koji se primjenjuju u Bosni iHercegovini predvidaju dva
vanredna pravna lijeka. Prema ZKP BiH, samo je jedan vanredni pravni lijek — ponavlja-
nje postupka (Clanovi 324.-333.). Takvo uredenje imaju i ZKP Federacije BiH (FBiH) i
ZKP Brcko Distrikta BiH (BD BiH). Jedino ZKP RS propisuje dva vanredna pravna lije-
ka: zahtjev za ponavljanje postupka i zahtjev za zastitu zakonitosti. Ovi vanredni pravni
lijekovi razlikuju se od redovnih pravnih lijekova po posebnoj svrsi i cilju koji se njima
zeli postici, izuzetnosti i ograni¢enju u njihovoj primjeni, posebnim osnovima za ospora-

vanje, razliitosti subjekata koji ih mogu podnijeti, te nekim drugim posebnostima.
3. Ponavljanje krivicnog postupka — kao vanredni pravni lijek

3.1. Pojam i vrste ponavljanja

Ponavljanje krivicnog postupka je vanredni pravni lijek koji se podnosi protiv pra-
vosnazne sudske odluke sa zahtjevom za ponavljanje krivicnog postupka u zakonom
predvidenim slucajevima. Ponavljanje krivicnog postupka je jedini vanredni pravni
lijek kojeg poznaju svi kriviéni procesni zakoni koji se primjenjuju u BiH. Prema
odredbi ¢lana 324., stav 1. ZKP BiH, krivi¢ni postupak koji je dovrSen pravosnaznim
rjeSenjem ili pravosnaznom presudom moze se na zahtjev ovlastene osobe ponovi-
ti samo u slucajevima i pod uslovima predvidenim zakonom. Ponavljanje krivicnog
postupka najcesce se zahtijeva zbog postojanja novih ¢injenica i dokaza kojima sud
ranije nije raspolagao, a koji ukazuju da je ¢injenic¢no stanje utvrdeno pravnosnaznom
odlukom nepoptuno ili pogresno utvrdeno. Ovim vanrednim pravnim lijekom se ide
za tim da se u ponovljenom krivi¢cnom postupku ovi nedostaci u ¢injeni¢nom stanju,
ali 1 drugi nedostaci otklone i donese zakonita sudska odluka.

Ponavljanje krivicnog postupka kao institut utemeljenje na nacelu pravilnosti i

zakonitosti sudskog postupanja i sudskog odlu¢ivanja.® Opravdanje upotrebe ovoga

gic-Coli¢,Krivicno procesno pravo (knjiga Il — tok redovnog krivicnog postupka i posebni postupci), 3.
izmijenjeno i dopunjeno izd., Sarajevo 2012, 225-226. iM. N. Simovi¢/V. M. Simovi¢, Krivicno procesno
pravo — 11, Isto¢no Sarajevo 2011.

9 Nacelo zakonitosti propisuje odredba stava 1., ¢lana 2. Zakona o krivicnom postupku BiH, Sluzbeni
glasnik BiH br. 3/03, 32/03, 36/03, 26/04, 63/04, 13/05, 48/05, 46/06, 76/06, 29/07, 32/07, 53/07, 76/07,
15/08, 58/08, 12/09, 16/09, 93/09 i 72/13, koja je od znacaja za vanredni pravni lijek, i prema kojoj slijedi
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vanrednog pravnog lijeka proizlazi i iz odredbe ¢lana 4. Protokola br. 7. uz EKLIJP,
koja dozvoljava ponavljanje krivi¢nog postupka i u korist i na $tetu osudenog,'°kao
i iz odredbe ¢lana 14., stav 7. MPGPP, koja predvida ponavljanje postupka samo u
korist, ali ne i na Stetu osudenog.!!

Ponavljanje krivicnog postupka dozvoljeno je samo u slucajevima i pod uslovima
propisanim krivi¢nim procesnim zakonodavstvom, te na zahtjev ovlastene osobe.'
Prvi uslov za ponavljanje postupka je postojanje pravosnazne'® sudske odluke (rjese-
nje ili presuda).'* Drugi uslov je postojanje formalnopravnog uslova, t.j. pismenog za-
htjeva ovlastene osobe. Tre¢i bitni uslov je ispunjavanje zakonskog razloga (osnove)
za ponavljanje postupka.'® Ponavljanje krivi¢nog postupka svodi se na preispitivanje
pravosnaznih sudskih odluka sa materijalnog aspekta, jer se preispitivanje odnosi na
presudenu krivi¢nu stvar (res iudicata).'®

Zahtjevom za ponavljanje krivicnog postupka nije dozvoljeno traziti ponovno raz-
matranje pravnih pitanja o kojima je ve¢ odluceno ili novu ocjenu neizmijenjenog
¢injeni¢nog stanja, jer ponavljanje krivicnog postupka predstavlja njegovo vracanje u

neku od ranijih faza, iz koje se taj postupak ponovo vodi."”

da zakonska pravila trebaju osigurati da niko nevin ne bude osuden, a da se ucinitelju krivi¢nog djela
izrekne krivi¢nopravna sankcija, pod uslovima i u postupku propisanim u zakonu.

10 Tako: B. Pavisi¢, Kazneno pravo Vije¢a Europe (izvori, komentari, praksa), Zagreb 2006, 131-132. i
V. b. Degan/B. Pavisi¢, Medunarodno kazneno pravo, Rijeka 2005, 78-82.

11 M. Hadziomeragi¢ et al., 811. Iako se ponavljanjem krivi¢nog postupka pokusava dosegnuti istina, to je u
biti protivno nacelu pravosnaznosti sudskih odluka i nacelu ne bis in idem. O tome: T. Bubalovi¢ (2011), 244.

12 Clan 324. ZKP BiH. Iako ograni¢ena, moguénost ponavljanja kriviénog postupka govori u prilog
stavu da se sve odluke u nacelu donose privremeno, da i presudu za koju se smatra da je bila ispravna
u trenutku donoSenja treba preispitati i izmijeniti ako zbog novih okolnosti drugacije rjeSenje postane
pozeljnije, pri ¢emu treba voditi racuna o tome da ucinjene greske zahtijevaju preispitivanje odluka tek
ako upucuju na sumnju o bitnoj ispravnosti tih odluka. O tome: M. Damaska, 187-189. Istovremeno,
neophodno je naglasiti i potrebu da svaki kriviéni postupak bude okon¢an u razumnom roku, u cilju
pravne sigurnosti, iz kojeg razloga se i pravosnaznost odluke u krivi¢noj stvari smatra potvrdom njene
pravilnosti i zakonitosti, te pretpostavkom za izvrienje takve odluke. Tako: H. Sijer¢ié¢-Coli¢ (2012), 153.

13 Pravosnaznost odluka nastupa kada se vi§e ne mogu pobijati zalbom kao redovnim pravnim lijekom
ili kada Zalba na takve odluke nije dopustena, $to je propisano u odredbama ¢lanova 178., stav 1.1 181.,
stav 2. ZKP BiH.

14 Pravosnaznost podrazumijeva da se ni jedan dio takve odluke ne moze pobijati redovnim pravnim
lijekovima (formalna pravosnaznost), te da se istoj osobi o istoj krivi¢noj stvari ne moze ponovo suditi
(ves iudicata pro veritate habetur, materijalna pravosnaznost), jer se takva odluka smatra istinitom i ko-
nacnom. Uporedi: M. Hadziomeragi¢ et al., 811. i T. Bubalovi¢ (2011), 242.

15 Detaljnije: M. Hadziomeragi¢ et al., 812-813.

16 /bid.

17 Uporedi: H. Sijer¢i¢-Coli¢ (2012), 154.
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Vazno je istaknuti da opsti uslov podrazumijeva samo domace sudske odluke, s
obzirom da u postupku priznanja i izvrSavanja strane krivi¢ne presude kod sudova u
BiH nije dozvoljeno podnosenje zahtjeva za ponavljanje krivicnog postupka, iz ¢ega
slijedi da bi se ovaj vanredni pravni lijek mogao podnijeti samo drzavi moliteljici,
odnosno njenom sudu koji je donio prvostepenu odluku.'®

Rjesenja sadrzana u propisima koji ureduju kriviéni postupak na teritoriji BiH u
najvecoj mjeri korespondiraju rjeSenjima ZKP BiH kada je ovaj vanredni pravni lijek
u pitanju, te ureduju samo ponavljanje postupka,” uz razliku ZKP RS, koji jedini
poznaje i zahtjev za zastitu zakonitosti*” kao posebnu vrstu vanrednog pravnog lijeka.

ZKP BiH propisuje vise oblika ponavljanja krivicnog postupka: (1) nepravo po-
navljanje krivicnog postupka (¢lan 324a.), (2) nastavljanje krivicnog postupka (¢lan
325.), (3) ponavljanje postupka zavrSenog pravosnaznim rjeSenjem (Clan 326.), (4)
ponavljanje postupka u korist osudenog (¢lan 327.) i (5) ponavljanje krivicnog po-

stupka na Stetu osudenog (¢lan 328.).2!

3.1.1. Nepravo ponavljanje krivicnog postupka
Izmijenama ZKP BiH iz 2008. godine* kao jedan od oblika ovoga vanrednog

18 Tako prema odluci Vrhovnog suda FBiH, Kz-558/99 od 18.04.2000. — preuzeto iz: M. Hadziomeragi¢
etal., 813.

19 U odnosu na rjesenja prije 2003., ova oblast je suzena, odnosno ucinjen je pokusaj da se i ona pri-
lagodi tadasnjem razvoju kriviénoprocesnih odnosa u BiH. Tako: H. Sijer¢i¢-Coli¢, ,Kriviéno procesno
zakonodavstvo u BiH — glavni izazovi nakon reforme krivicnog zakonodavstva 2003. godine®, Pravo i
pradva (Casopis za pravnu teoriju i praksu), godina XII, broj 1., Sarajevo 2013, 75-76.

20 Legislativno rjesenje Zakonu o krivicnom postupku Republike Srpske — ZKP RS, Sluzbeni glasnik
RS, br. 53/2012 ¢ini se potpunije, s obzirom da protiv nekih odluka redovni pravni lijek nije dopusten, a i
drugostepeni sud je vezan zalbenim osnovima. O tome: T. Bubalovi¢/N. Pivi¢ (2014), 205., V. Ikanovié,
,Pravni lijekovi iz ZKP BiH iz 2003. godine u praksi sudova u BiH (poredenje sa sistemom pravnih
lijekova prije 2003. godine)* u okviru: Savremene tendencije krivicnog procesnog prava u Srbiji i regi-
onalna krivicnoprocesna zakonodavstva (normativni i prakticni aspekti), (ur. A. Petrovi¢/I. Jovanovic),
Beograd 2012, 274-277.

21 Detaljnije: T. Bubalovi¢/N. Pivi¢ (2014), 198. i T. Bubalovié¢, ,,Novela Zakona o kaznenom postupku
Bosne i Hercegovine od 17.06.2008. (pozitivna rjeSenja i iznevjerena ocekivanja)“, Hrvatski ljetopis za
kazneno pravo i praksu, Zagreb, vol. 15, broj 2/2008, 1136. 1 1148-1152.

22 Odredbom ¢lana 98. Zakona o izmjenama i dopunama ZKP BiH, Sluzbeni glasnik BiH br. 58/08, do-
dan je ¢lan 324a. (Nepravo ponavljanje kriviénog postupka). Na teritoriji BiH, neznatno razli¢ito rjeSenje
nudi samo Zakon o krivicnom postupku Br¢ko Distrikta BiH — ZKP BD BiH, Sluzbeni glasnik BD BiH,
br. 33/13 i 27/14, &ije rjeSenje odgovara ZKP BiH, Zakonu o kriviénom postupku FBiH — ZKP FBiH,
Sluzbene novine FBiH br. 35/03, 37/03, 56/03, 78/04, 28/05, 55/06, 27/07, 53/07, 9/09, 12/10, 8/13 i
59/14 1 ZKP RS, uz dodatnu odredbu kojom je izricito regulisano da se u postupku nepravog ponavljanja
krivicnog postupka ne primjenjuju odredbe ¢lana 304. ZKP BD BiH, koje se odnose na zalbu kao redo-
van pravni lijek, odnosno sjednicu vijeca.
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pravnog lijeka predvideno je i nepravo ponavljanje krivicnog postupka. Odredeno je
da se pravosnazna presuda moze preinaciti i bez ponavljanja krivi¢nog postupka, ako
je u dvjema presudama ili u vise presuda protiv istog osudenog pravosnazno izre¢eno
vise kazni, a nisu primijenjene odredbe o odmjeravanju jedinstvene kazne za djela u
sticaju (Clan 324a., stav 1. ZKP BiH).” Preinacavaju se ranije presude u dijelu koji
se odnosi na odluku o kazni i izriCe se jedinstvena kazna. Za donoSenje nove presude
nadlezan je prvostepeni sud koji je sudio u predmetu u kojem je izre¢ena najstrozija
vrsta kazne, odnosno sud koji je izrekao najvecu kaznu, ukoliko su kazne istovrsne, ili
sud koji je posljednji izrekao kaznu, ako su kazne jednake.?*

Prethodno opisano preinacavanje pravosnazne presude deSava se bez ponavlja-
nja kriviénog postupka (zbog toga i naziv — nepravo ponavljanje),” a novu presudu
donosi sud na sjednici vije¢a, na prijedlog ovlastene osobe, te po saslusanju protivne
strane.?® Ukoliko su pri izricanju kazne uzete u obzir i presude drugih sudova, nova
pravosnazna presuda se i njima dostavlja.?’” Potrebno je imati u vidu da su sluéajevi
koji mogu dovesti do nepravog ponavljanja krivicnog postupka u BiH djelimi¢no iz-
mijenjeni s obzirom na sadrzaj odredbe koja propisuje odmjeravanje kazne osudenoj
osobi?® i zabranu sudenja u odsustvu.”

U okviru Glave XXIII ZKP RSS (Postupci za preinacenje pravosnazne presude)
regulisan je 1 postupak za izricanje jedinstvene kazne, koji je nesto Sire ureden u od-

nosu na odredbe ZKP BiH koje se odnose na nepravo ponavljanje krivicnog postupka.

23 Clan 324a., stav 1. ZKP BiH. Odredbom ¢lana 53. ZKP BiH propisana su pravila za izricanje kazne
za krivi¢na djela pocinjena u sticaju.

24 Clan 324a., stav 2. ZKP BiH, dok se prema odredbi ¢lana 497., stav 2. ZKP RH pravosnazna presuda
moze preinaciti u pogledu odluke o kazni u korist osudenika i u slu¢ajevima i pod uslovima propisanim
posebnim zakonom.

25 Krivi¢ni postupak se ne ponavlja, jer nema novih ¢injenica i dokaza koji bi to zahtijevali, nego je
potrebno uskladiti izre¢ene kazne sa odredbama o odmjeravanju jedinstvene kazne za krivi¢na djela u
sticaju. Sud dakle samo donosi novu odluku o kazni, bez razmatranja ¢injeni¢nih i pravnih pitanja. Upo-
redi: H. Sijer¢i¢-Coli¢ (2012), 155., T. Bubalovi¢ (2011),245-246. i presude Vrhovnog suda RH I-Kz-
835/2012-4 od 13.03.2013. 1 Kz-512/94 0d 25.08.1994. — preuzeto iz: T. Bubalovi¢/N. Pivi¢ (2014), 199.
26 Clan 324a., stav 3. ZKP BiH. Za razliku od ZKP FBiH i ZKP BD BiH, koji odgovaraju rjesenjima ZKP
BiH, ZKP RS u ¢lanu 341., stav 3. propisuje i obavezno saslusanje branioca.

27 Clan 324a., stav 4. ZKP BiH.

28 Clan 55. Kriviénog zakona Bosne i Hercegovine — KZ BiH, Sluzbeni glasnik BiH br. 3/03, 32/03,
37/03, 54/04, 61/04, 30/05, 53/06, 55/06, 32/07, 8/10, 47/14 1 40/15 propisuje nacin odmjeravanja kazne
ukoliko se osudenoj osobi sudi za krivicno djelo ucinjeno prije zapocinjanja izdrzavanja kazne po ranijoj
osudi ili za krivi¢no djelo u€injeno za vrijeme izdrzavanja kazne zatvora, dugotrajnog zatvora ili malo-
ljetnickog zatvora.

29 Odredba ¢lana 247. ZKP BiH glasi: ,,Optuzenom se ne moze suditi u odsustvu.*
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Razlike se odnose na razloge za pokretanje ovakvog postupka, koji pored neprimje-
njivanja odredbe o odmjeravanju jedinstvene kazne za djela u sticaju, pretpostavljaju
jos dva slijedeca slucaja:

a) ako je prilikom izricanja jedinstvene kazne, primjenom odredbi o sticaju, uzeta
kao utvrdena kazna koja je ve¢ obuhvacena u kazni izrecenoj prema odredbama o sti-
caju u nekoj ranijoj presudi,® u kojem sluc¢aju o zahtjevu za izricanje jedinstvene kazne
odlucuje sud koji je sudio u prvom stepenu i pogrijesio prilikom izricanja jedinstvene
kazne, jer je uzeo u obzir kaznu koja je ve¢ obuhvaéena u nekoj drugoj presudi;®!

b) ako se pravosnazna presuda, kojom je za vise krivicnih djela izre¢ena jedin-
stvena kazna, ne bi mogla izvrs$iti u jednom dijelu, radi amnestije ili pomilovanja,**u
kojem slu¢aju nadleznost pripada sudu koji je sudio u prvom stepenu.*

O zahtjevu za izricanje jedinstvene kazne, prema ZKP RSS, sud odlucuje presu-
dom, kojom moze odbiti ili usvojiti zahtjev.* U slu¢aju da utvrdi da nema niti jednog
od propisanih razloga za podnosenje zahtjeva za izricanje jedinstvene kazne, sud ¢e
takav zahtjev odbiti,* a ukoliko usvoji zahtjev, sud ¢e takvom presudom preinaciti ra-
nije presude u pogledu odluka o kazni i izre¢i jedinstvenu kaznu ili preinaciti presudu
u pogledu izrecene jedinstvene kazne u kojoj je pogresno uzeta u obzir kazna koja je
ve¢ obuhvaéena u nekoj ranijoj presudi, odnosno preinaciti presudu u pogledu kazne i
izreéi novu kaznu ili ¢e utvrditi koliko se od kazne koja je izre¢ena ranijom presudom

ima izvrsiti.’¢

30 Clan 401. stav 1. Zakona o krivinom postupku Socijalistitke Federativne Republike Jugoslavije —
ZKP SFRI, precisceni tekst, Sluzbeni list SFRJ br. 26/86, 87/74, 89/57 1 90/03, ¢lan 552., tacka 2) ZKP
RSS i ¢lan 421., stav 1., tacka 2) ZKP RCG.

31 Cla 401., stav 3. ZKP SFRJ i ¢lan 553., tatka 2) ZKP RSS.

32 Clan 552., tadka 3) ZKP RSS i ¢lan 421, stav 1., tadka 3) ZKP RCG, koji pored amnestije i pomilovanja
sadrzi 1 termin ,,ili iz drugih razloga® (a §to je identi¢no odredbi ¢lana 401., stav 2. ZKP SFRJ), dok tacka
4) istog Clana kao jedan od razloga propisuje i sluc¢aj kada u presudi nije uracunato vrijeme provedeno u
ekstradicionom pritvoru, u kojem slucaju ¢e sud koji je sudio u prvom stepenu preinaciti presudu u dijelu
odluke o kazni, tako §to ¢e u izre¢enu kaznu uracunati vrijeme provedeno u ekstradicionom pritvoru.

33 Clan 402., stav 4. ZKP SFRJ i ¢lan 553., tatka 3) ZKP RSS. Ista legislativna rje$enja sadri i odredba
¢lana 498., stav 1. ZKP RH, s tim da poznaje jos i jedan dodatni razlog za preinaku pravosnazne presude
bez obnove kaznenog postupka, a to je slucaj kada se nakon pravosnaznosti presude pojave okolnosti
kojih nije bilo kada se izricala presuda ili sud za njih nije znao iako su postojale, a one bi o¢ito dovele do
blaze osude. Tada je zahtjev dopusten i u odnosu na presudu donesenu na temelju sporazuma stranaka,
u kojem slucaju prvostepeni sud, ukoliko prihvati zahtjev, svojom presudom preinacava pravosnaznu
presudu u pogledu odluke o kazni, a u suprotnom rjesenjem odbija zahtjev za obnovu.

34 Clan 554. stav 3. ZKP RSS.
35 Clan 555. ZKP RSS.
36 Clan 556. ZKP RSS.
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Odlukom Vrhovnog suda FBiH broj 070-0-Kt-08-000146 od 08.07.2008. godine je
zauzeto stanoviste da zahtjev za ponavljanje krivicnog postupka nije moguce uspjesno
podnijeti ako se temelji na ¢injenicnom stanju. (Bilten sudske prakse Vrhovnog suda
FBiH, broj 2, Sarajevo, 7-12 2008.)

Rjesenjem Vihovnog suda FBiH broj 09 0 K 016856 14 Kz od 07.08.2014. godine je
utvrdeno da je zahtjev za nepravo ponavljanje krivicnog postupka preuranjen, ali je Zalba
uvazena i predmet vracen na ponovno odlucivanje, jer se pravosnazne presude preinacuju
bez ponavljanja krivicnog postupka, ako su prilikom njihovog izricanja postojali uslovi
za primjenu odredbi o odmjeravanju jedinstvene kazne za djela u sticaju, a te odredbe
nisu primjenjene — pa se zato pri odlucivanju o osnovanosti zahtjeva treba utvrditi i da
li su pravosnazno izrecene kazne zatvora izdrzane i kada su izdrzane — jer od toga zavisi
mogucnost primjene odredbi o odmjeravanju jedinstvene kazne za djela u sticaju — a to
nije uradeno. (Bilten sudske prakse Vrhovnog suda FBiH, broj 1-2, Sarajevo, 1-12 2014.)

U odluci Vrhovnog suda FBiH broj 1 0 K 004413 10 Kz od 23.09.2010. godine
se navodi: ,,U pobijanom rjesenju pogresno su predlozeni dokazi cijenjeni u meri-
tumu, a trebalo ih je cijeniti u formalno-pravnom smislu i po tom osnovu zahtjev za
ponavljanje krivicnog postupka odbaciti. Kako su dokazi cijenjeni meritorno, slijedi
da je postojala duznost dostavljanja zahtjeva protivnoj stranci na odgovor, izvidanja
Cinjenica i pribavljanja dokaza istaknutih u zahtjevu i/ili eventualnom odogovoru na
zahtjev — a tek tada bi se stekli uslovi za odlucivanje o zahtjevu. “ (Bilten sudske prak-
se Vrhovnog suda FBiH, broj 2, Sarajevo, 7-12 2010.)

Odlukom Kantonalnog suda u Sarajevu broj 09 0K 001427 11 Kv 24 0d 22.04.2011.
godine odbacen je zahtjev za ponavijanje krivicnog postupka, jer nije dostavijena
pravosnazna presuda kao dokaz da je po presude doslo uslijed krivicnog djela sudije.

Odlukom Okruznog suda u Banjoj Luci broj 11 0 K 003502 12 Kvl-p od 01.03.2012.
godine uvazen je zahtjev za nepravo ponavljanje krivicnog postupka i utvrdena jedin-

stvena kazna u skladu sa zakonom.

3.1.2. Nastavljanje krivi¢nog postupka obustavljenog zbog procesnih smetnji
Kriviéni postupak obustavljen rjeSenjem ili presudom zbog procesnih smetnji, u
zakonom predvidenim slucajevima moze se nastaviti, ali on ne predstavlja pravo po-
navljanje krivicnog postupka. Ovaj vid ponavlja predviden je u ¢lanu 325. ZKP BiH.
Ako je krivicni postupak rjesenjem pravnosnazno obustavljen ili je presudom optuzba

pravnosnazno odbijena zato Sto nije bilo potrebnog odobrenja, taj ¢e se postupak na
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zahtjev tuzioca nastaviti ¢im prestanu razlozi zbog kojih je bio obustavljen. Na osno-
vu podnesenog zahtjeva tuzioca, sud postupak nastavlja u onoj fazi u kojoj je bio obu-
stavljen, odnosno u kojoj je donesena presuda kojom se optuzba odbija. Protiv takvog
rjeSenja osudeni ima pravo Zalbe, jer se ta odluka donosi na njegovu Stetu.

Nastavljanje krivicnog postupka je propisano u okviru odredbi o vanrednim prav-
nim lijekovima (Glava XXIV ZKP BiH), ali kako se niti rjeSenje kojim se obustavlja
kriviéni postupak, niti pravosnazna presuda kojom se optuzba odbija zbog neposto-
janja potrebnog odobrenja, ne mogu smatrati presudenom stvari (res iudicata) u ma-
terijalno-pravnom smislu, ova procesna ustanova ne prestavlja ponavljanje krivicnog
postupka u uzem smislu.’’ Jo§ jedan od razloga za to je i ¢injenica da se krivi¢ni po-
stupak u navedenim situacijama nastavlja u fazi u kojoj je bio obustavljen, odnosno u
fazi u kojoj je donesena presuda kojom je optuzba odbijena.*®

Ovlastena osoba za podnoSenje zahtjeva za nastavljanje krivicnog postupka u
ovom slucaju je tuzilac,*® ali i optuZeni isto tako moze biti zainteresovan da se kri-
vi¢ni postupak nastavi.** Odluku, odnosno rjesenje o nastavljanju kriviénog postupka
funkcionalno je nadlezno donijeti tro¢lano vijece suda,*' a o Zalbi na ovakvu odluku

odlucuje vijece apelacionog odjeljenja Suda.*

3.1.3. Ponavljanje krivi¢nog postupka zavrSenog pravnosnaznim rjeSenjem

U ¢lanu 326. ZKP BiH propisano je ponavljanje krivicnog postupka zavrSenog
pravnosnaznim rjeSenjem, u dva slucaja:

a) Krivicni postupak koji je pravnosnaznim rjeSenjem obustavljen prije pocCetka

glavnog pretresa, moze se ponoviti na zahtjev tuzioca ako se podnesu novi dokazi,*na

37 Detaljnije: M. Hadziomeragic¢ et al., 813.
38 Sire vidi: M. Hadziomeragi¢ et al., 811.1813-814. i H. Sijeréic’—Colic’ (2012), 155-156.
39 Clan 325. ZKP BiH.

40 Interes optuzenog za nastavljanje krivicnog postupka posebno moze egzistirati u slu¢aju kada mu je
odreden pritvor, a on smatra da su se nakon odredenog vremena stvorile moguc¢nosti da se krivi¢ni postu-
pak dovrsi na nacin koji je za njega povoljan. Tako i: M. HadZiomeragi¢ et al., 813.

41 Detaljnije o nadleznom vije¢u suda vidi naslov 4. (Postupak odlu¢ivanja po zahtjevu za ponavljanje
kriviénog postuka).

42 Prema sadrzaju odredbe ¢lana 321., stav 1. ZKP BiH, o zalbi na prvostepeno rjesenje odlucuje vijece
apelacionog odjeljenja, ako u istom zakonu nije drugacije odredeno.

43 Rijec je o slucajevima razli¢itim od onog propisanog u odredbi ¢lana 325. ZKP BiH. Iako legislativno
rjeSenje poznaje samo termin ,,novi dokazi, a ne i nove ¢injenice, o¢igledno je da ti novi dokazi u sebi mo-
raju sadrzavati nove €injenice u odnosu na one iz pravosnazne odluke koja se putem instituta ponavljanja
krivi¢nog postupka nastoji izmijeniti. Vidi: M. HadZiomeragié et al., 814. i H. Sijer¢i¢-Coli¢ (2012), 156.
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osnovu kojih se sud moze uvjeriti da su se stekli uslovi za ponovno pokretanje krivic-
nog postupka (stav 1.). *To znaci da iz novih dokaza mora proizilaziti osnovana sum-
nja da je osumnji¢eni pocinio kriviéno djelo.**Rijec¢ je o istom standardu dokazivanja
koji je potreban za potvrdivanje optuznice.

b) Krivi¢ni postupak koji je pravnosnazno obustavljen do pocetka glavnog pretresa
moze se ponovitiako je tuzilac odustao od gonjenja, ako se dokaze da je do odustaja-
nja doslo uslijed krivi¢nog djela zloupotrebe sluzbenog polozaja tuzioca (stav 2.). U
tom slucaju mora se raditi o krivicnom djelu zloupotrebe sluzbenog polozaja tuzioca,
koje je dokazano pravnosnaznom presudom. Ako postupak protiv tuzioca ne moze da
se sprovede (zato §to je umro ili $to postoje okolnosti koje iskljuc¢uju kriviéno gonje-
nje), krivicno djelo moze da se utvrduje i drugim dokazima.

Novi, mjeSoviti kriviéni postupak* poznaje samo jednu procesnu situaciju u
kojoj se moze koristiti ovaj modus vanrednog pravnog lijeka, a radi se o povlacenju
optuznice nakon §to je ista potvrdena, kada sudija za prethodno saslusanje rjeSenjem
obustavlja kriviéni postupak.*’ Razlika izmedu ovog i tzv. pravog ponavljanja krivic-
nog postupka jeste ta Sto se kod pravog ponavljanja vrsi izvidaj, a u ovom slucaju od-
lucuje se na temelju pismenog zahtjeva tuzioca i novih dokaza. Posebno je regulisana
moguénost ponavljanja kriviénog postupka pravosnazno obustavljenog do pocetka
glavnog pretresa zbog odustanka tuzioca od kriviénog gonjenja, ukoliko se dokaze
da je do odustanka doslo zbog toga Sto je tuzilac pocinio krivi¢no djelo zloupotre-
be sluzbenog polozaja.*® 1z prethodno navedenog slijedi da je ponavljanje kriviénog

postupka koji je zavrSen pravosnaznim rjeSenjem zakonski moguce po dva razlicita

44 Takva moguénost propisana je odredbom ¢lana 326., stav 1. ZKP BiH i ¢lana 500. ZKP RH, s tim da
je ZKP RH ovu moguénost ogranicio rokovima.

45 | Osnovana sumnja je visi stepen sumnje, zasnovan na prikupljenim dokazima koji upucuju na zaklju-
Cak da je izvrseno krivicno djelo. Tako prema ¢lanu 20., tacka L) ZKP BiH, ¢lanu 21., tacka M) ZKP
FBiH, ¢lanu 20., tacka M) ZKP BD BiH i ¢lanu 20., tacka LJ) ZKP RS.

46 Novi koncept kriviénog postupka uspostavljen je usvajanjem novih procesnih zakona na svim nivoima
u BiH 2003. godine, a ranija Cetiri vanredna pravna lijeka zamijenjena su samo jednim, kada je rije¢ o
rjesenjima na drzavnom nivou. Tako: M. Hadziomeragicet al., 814., T. Bubalovié¢, Krivicni zakoni Fede-
racije Bosne i Hercegovine, Sarajevo 2003. i H. Sijer¢ié¢-Colié (2013), 57-92.

47 Prema odredbi ¢lana 232, stav 1. ZKP BiH, tuZilac moZe povu¢i optuznicu, bez prethodnog odobre-
nja, do njenog potvrdivanja, a nakon toga, pa do pocetka glavnog pretresa — samo uz odobrenje sudije za
prethodno saslusanje koji je potvrdio optuznicu. U drugim slu¢ajevima, kao $to su obustavljanje istrage
(¢lan 224. ZKP BiH), odbijanje svih ili nekih taaka optuznice (¢lan 228. ZKP BiH) i povlacenje optuz-
nice prije potvrdivanja (¢lan 232. ZKP BiH), kada se takode mogu pojaviti novi dokazi, nije neophodno
koristiti vanredni pravni lijek, jer postoji moguénost ponovnog otvaranja istrage, odnosno podnosSenja
nove ili izmijenjene optuznice.

48 Clan 326., stav 2. ZKP BiH.
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osnova — podnosenjem novih dokaza i dokazivanjem da je tuzilac odustao od krivic-

nog gonjenja zbog izvrsenja krivi¢nog djela zloupotrebe sluzbenog polozaja.*’

3.1.4. Ponavljanje krivi¢nog postupka zavrSenog pravnosnaznom presudom
Ponavljanje kriviénog postupka koji je okon¢an pravnosnaznom presudom postoji

u dva oblika: (a) u korist osudenog i (b) na Stetu osudenog.

a) Pravo ponavljanje postupka —u korist osudenog

Prema odredbi ¢lana 327., stav 1. ZKP BiH, krivi¢ni postupak zavrSen pravosnaz-

nom presudom>’mozZe se ponoviti u korist osudenog:

(a) ako se dokaze da je presuda zasnovana na laznoj ispravi ili na laznom iskazu
svjedoka, vjestaka ili tumaca;

(b) ako se dokaze da je do presude doslo uslijed krivicnog djela sudije ili osobe
koja je vrsila istrazne radnje;

(c) ako se iznesu nove Cinjenice ili se podnesu novi dokazi, koji i pored duzne pa-
znje i opreza nisu mogli biti predstavljeni na glavnom pretresu, a koji su sami
za sebe, ili u vezi sa ranijim dokazima, podobni da prouzrokuju oslobadanje
osobe koja je bila osudena ili njenu osudu po blazem krivi¢nom zakonu;

(d) ako je neka osoba za isto krivicno djelo vise puta osudena ili ako je viSe osoba
osudeno zbog istog djela koje je mogla uciniti samo jedna osoba ili neka od njih;

(e) ako se u slucaju osude za produzeno krivicno djelo ili za drugo krivi¢no djelo
koje po zakonu obuhvata vise istovrsnih ili vise raznovrsnih radnji iznesu nove
¢injenice ili podnesu novi dokazi koji ukazuju da osudeni nije ucinio radnju
koja je obuhvacena djelom iz osude, a postojanje ovih ¢injenica bi bilo od bit-
nog uticaja na odmjeravanje kazne;

(f) ako Ustavni sud Bosne i Hercegovine, Dom za ljudska prava ili Evropski sud za
ljudska prava (dalje: ESLJP) utvrdi da su u toku postupka kr$ena ljudska prava

i osnovne slobode i ako je presuda zasnovana na tom kr$enju;>!%?

49 Tako: M. HadZiomeragic et al., 815.

50 Tako presude prije pravosnaznosti u pravilu prolaze vise sudskih provjera, moguce je da se u neki-
ma od njih zadrze odredene nepravilnosti i nezakonitosti, ¢ije otklanjanje je potrebno dopustiti, Sto se
¢ini, izuzetno, njihovim ponovnim preispitivanjem pomoc¢u vanrednih pravnih lijekova, kako bi one
postale ne samo zakonski utemeljene, nego i drustveno legitimne. Tako: T. Bubalovi¢ (2011), 242. 1 T.
Bubalovi¢/N. Pivié¢ (2014), 198.

51 Clan 327., stav 1. ZKP BiH.

52 Stroziji uslovi koji se odnose na vanredne pravne lijekove (za razliku od redovnih) pokusaj su uskla-
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Rije¢ je o ponavljanju postupka u korist osudenog koji se oznacava kao pravo
ponavljanje krivicnog postupka.

Kljuc¢na znacajka ponavljanja krivi¢nog postupka je postojanje novih ¢injenica, koje
se pojavljuju u razli¢itim modusima.> Ako je kao razlog za ponavljanje naznaceno da je
presuda zasnovana na laznoj ispravi ili na laznom iskazu svjedoka, vjestaka ili tumaca,
odnosno da je do presude doslo uslijed krivicnog djela sudije ili osobe koja je vrSila
istrazne radnje, dokaz za ove tvrdnje mora biti pravosnazna presuda kojom su navedene
osobe oglasene krivima za relevantna krivicna djela. U slucaju da su osobe protiv kojih
bi se trebao provesti krivicni postupak umrle ili se postupak ne moze provesti zbog okol-
nosti koje iskljucuju krivicno gonjenje (kao $to su amnestija ili zastarjelost krivicnog
gonjenja), dozvoljeno je da se prethodno navedene ¢injenice utvrduju i drugim dokazi-
ma.>* Ista moguénost propisana je i za dokazivanje izvrSenja krivi¢nih djela korupcije
i krivicnih djela protiv sluzbene i druge odgovorne funkcije iz Glave XIX KZ BiH od
strane tuzioca, kada se trazi ponavljanje kriviénog postupka zavrSenog pravosnaznom
obustavom do pocetka glavnog pretresa, jer je tuzilac odustao od gonjenja.>® Pravosnazna
presuda predstavlja primarni standard za dokazivanje osnova za ponavljanje krivicnog
postupka, a propisani su i uslovi pod kojima je dozvoljen i supsidijarni standard dokazi-
vanja, drugim dokazima, u slu¢ajevima kada ne postoji moguénost da se provede krivicni
postupak, iz procesnih ili objektivnih razloga.®® Svih Sest zakonskih osnova propisanih
za ponavljanje krivicnog postupka u uzem smislu odnose se na nove ¢injenice i dokaze,
u razli¢itim oblicima, a njihovo isticanje nije ograni¢eno rokom, niti vrstom izrecene
krivi¢nopravne sankcije ili prethodnim podnoSenjem Zalbe.’” Predmet tzv. pravog ponav-
ljanja krivicnog postupka je pravosnazna presuda kojom se optuzeni oglasava krivim,
presuda koja je rezultat redovnog krivicnog postupka i presuda na osnovu priznanja,
sporazuma o priznanju krivice ili zahtjeva za izdavanje kaznenog naloga.*®

(a) Ponavljanje krivicnog postupka u korist osudenog moze se traziti ako se do-

kaze da je presuda zasnovana na laznoj ispravi ili laznom iskazu svjedoka, vjestaka

divanja nacela pravne sigurnosti, koje pretpostavlja stabilnost sudskih odluka i nacela pravednosti, koje
zahtijeva ispravke ozbiljnih greSaka u pravosnaznim presudama. Vidi: D. Krapac, 628.

53 M. Hadziomeragic et al., 811.

54 Clan 327., stav 2. ZKP BiH.

55 Clan 326., stav 2. ZKP BiH.

56 Tako prema: M. HadZiomeragic et al., 820-821.
§7 Vidi: Ibid., 816.

58 Moguce je da predmet ponavljanja bude i oslobadajuca presuda ili presuda kojom se optuzba odbija,
ako optuzeni ima pravni interes za to.
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ili tumaca. I iskaz i isprava, kao dokazi, moraju posjedovati dvije bitne karakteristi-
ke — moraju biti lazni, a istovremeno moraju biti i od odluc¢ujuéeg uticaja na ishod
kriviénog postupka.” Da je isprava lazna, dokazuje se pravosnaznom osudujuc¢om
presudom® za krivi¢no djelo krivotvorenje sluzbene isprave, pri cemu je dovoljno da
se osudi lice koje je sacinilo ili upotrijebilo takvu ispravu.®' Pravosnazna osudujuca
presuda za kriviéno djelo davanje laznog iskaza® dokaz je da je svjedok, vjestak ili
tumac dao lazan iskaz, a isto se odnosi i na prevodioca. Lazni iskazi osumnji¢enog,
odnosno optuzenog, podstrekaca i pomagaca nisu razlozi za ponavljanje krivicnog
postupka, zbog njihove razlicite uloge u krivicnom postupku u odnosu na svjedoka,
vjestaka, tumaca ili prevodioca.®® Ponavljanje kriviénog postupka zbog laznog iskaza
dozvolit ¢e se ukoliko postoje dvije pravosnazne odluke, od kojih je jedna zasnovana
na takvom iskazu, a drugom je svjedok, vjestak ili tumac¢ osuden za davanje laznog
iskaza u pravosnazno okon¢anom postupku.** Sli¢an razlog za reviziju kona¢ne osu-
dujuce odluke ili izreke o kazni poznaje i Rimski statut.%

(b) Postoji razlog za ponavljanje krivicnog postupka i ako se dokaze da je do pre-

sude doslo uslijed kriviénog djela sudije ili osobe koja je vrsila istrazne radnje.®® T u

59 S obzirom na navedene dvije osobine, ukoliko je svjedok dao lazan iskaz u istrazi, a taj iskaz nije izveden
kao dokaz na glavnom pretresu, nisu se stekli uslovi za ponavljanje krivi¢énog postupka, jer presuda nije ni
zasnovana na takvom, laznom dokazu. Dakle, da bi bio podoban za ponavljanje krivicnog postupka, dokaz
mora biti i lazan i od odlucujuceg uticaja na ishod postupka. Vidi i: M. Hadziomeragi¢ et al., 816.

60 Pravosnazna osudujuca presuda predstavlja novu ¢injenicu, pa ¢e sud u suprotnom, u pravilu, zahtjev
za ponavljanje krivi¢nog postupka odbaciti, shodno odredbi ¢lana 331., stav 1. ZKP BiH. Na osnovu
ovjerene izjave svjedoka u kojoj tvrdi da je dao lazan iskaz ne moze se traziti ponavljanje krivicnog
postupka, jer takva izjava ne predstavlja adekvatan dokaz. Suprotno navedenom, ako nastupi zastara
kriviénog gonjenja, lazni iskaz mogao bi se utvrditi ponovnim saslusanjem svjedoka.

61 Clan 226. KZ BiH.
62 Clan 235. KZ BiH.

63 Vise o tome: M. Hadziomeragi¢ et al., 816., uz napomenu da odredba ¢lana 473., stav 1., tacka 1) ZKP
RSS u okviru ovog razloga za ponavljanje krivi¢énog postupka obuhvata i lazni iskaz stru¢nog savjetnika
(prema odredbi ¢lana 125., stavovi 1. 1 2. ZKP RSS, stru¢ni savjetnik je lice koje raspolaze stru¢nim
znanjem iz oblasti u kojoj je odredeno vjestacenje i kojeg stranka moze izabrati i ovlastiti, kada bude
odredeno vjestacenje), te saokrivljenog, a odredba ¢lana 501., stav 1., tacka 1) ZKP RH pored isprave i
iskaza obuhvata i snimke.

64 Tako prema odluci Vrhovnog suda Republike Srbije Kz. IT 1489/02 od 19.05.2003., Bilten Vrhovnog
suda Republike Srbije broj 2/2003, 18. — preuzeto iz: M. Hadziomeragi¢ et al., 816-817.

65 Clan 84., stav 1., tatka B) Rimskog statuta kao razlog navodi okolnosti kada se naknadno otkrije da su
vazni dokazi, koji su uzeti u obzir na sudenju i za osnovicu osudujuée odluke bili lazni ili krivotvoreni.
Uporedi: A. Kaseze ,Medunarodno krivicno pravo, Beograd 2005, 512-514. 1 V. D. Degan/B. Pavisi¢, 479.

66 Odredbom ¢lana 343, stav 1., tacka B) ZKP RS ostavljena je mogucnost da ovaj razlog postoji i kada
do presude dode uslijed kriviénog djela tuzioca. Prema odredbi ¢lana 473., stav 1., tacka 2) ZKP RSS,
ovaj razlog za ponavljanje krivi¢énog postupka nesto je ostrije postavljen, jer obuhvata i krivicna djela
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ovom slucaju potrebno je postojanje dvije pravosnazne presude, jedne koja je poslje-
dica izvrSenja kriviénog djela sudije ili osobe koja je vrsila istrazne radnje i druge
kojom je utvrdeno da su naznaéena lica izvr$ila krivi¢na djela.®” Osoba koja je vrSila
istrazne radnje moze biti ovlastena sluzbena osoba, a ona krivi¢no djelo, s obzirom na
prava i obaveze koje joj pripadaju u okviru krivi¢énog postupka, moze izvrsiti samo
u fazi istrage, dok sudija krivi¢no djelo moze izvrsiti u bilo kojoj fazi kriviénog po-
stupka. Pred Medunarodnim krivicnim sudom moze se zahtijevati revizija konacne
osudujuce odluke ili izreke o kazni ukoliko je jedan ili vise sudija koji su sudjelovali
u donosenju osudujuce odluke ili potvrde optuzbi, u tom predmetu pocinio teSku po-
vredu pravila sudijske duznosti, a tezina tih povreda dovoljna je za opravdanje smje-
njivanja tog sudije sa duznosti.*®

U slucajevima iz ¢lana 327., stav 1., tacke A) i B) ZKP BiH, mora se pravosnaz-
nom presudom dokazati da su navedene osobe oglasene krivim za odnosna krivi¢na
djela. Ako se postupak protiv ovih osoba ne moze provesti zbog toga $to su umrle ili
Sto postoje okolnosti koje iskljucuju krivi¢no gonjenje, ¢injenice u navedenim sluca-
jevima mogu se utvrditi i drugim dokazima.

(c) Najces¢i razlog za ponavljanje krivicnog postupka je iznosenje novih ¢injenica
ili podnoSenje novih dokaza, koji i pored duzne paznje i opreza nisu mogli biti pred-
stavljeni na glavnom pretresu, a koji su sami za sebe ili u vezi sa ranijim dokazima
podobni da prouzrokuju oslobadanje osobe koja je bila osudena ili njenu osudu po
blazem krivicnom zakonu.® Ove nove ¢injenice i dokazi moraju biti vazni za krivic-
ni predmet i odlu¢ni za donoSenje sudske odluke, te novi po svom sadrzaju i svojoj

srzi.”® Pored naznacenog, potrebno je utvrditi i da se nove Cinjenice i dokazi nisu

javnog tuzioca, sudije porotnika i lica koje je preduzimalo dokazne radnje, kojem rjeSenju odgovara i
odredba ¢lana 501., stav 1., tacka 2) ZKP RH, dok se u odredbi ¢lana 424., stav 1., tacka 2) ZKP RCG
nalazi termin ,,dokazne radnje*, umjesto ,,istrazne radnje*.

67 Sudija moze izvrSiti kriviéno djelo Krenje zakona od strane sudije iz ¢lana 238. KZ BiH, a osoba koja
je vrsila istrazne radnje moze izvrsiti krivicno djelo Protivpravno liSenje slobode iz ¢lana 147. KZ BiH.
Detaljnije: M. Hadziomeragic et al., 817.

68 Clan 84., stav 1., tatka C) Rimskog statuta.

69 1z sadrzaja zakonske odredbe ¢lana 327., stav 1., tacka C) ZKP BiH oc¢igledno je da ovaj razlog za po-
navljanje krivi¢nog postupka podrazumijeva samo presudu kojom se optuzeni oglasava krivim. Razli¢ito
rjeSenje nudi odredba ¢lana 473., stav 1., tacka 3) ZKP RSS, koja glasi: ,,ako se iznesu nove cinjenice
ili podnesu novi dokazi koji sami za sebe ili u vezi sa ranijim cinjenicama ili dokazima mogu dovesti do
odbijanja optuzbe ili oslobadenja od optuzbe ili do osude po blazem krivicnom zakonu*. Ni legislativino
rjesenje ZKP RH [¢lan 501., stav 1., tacka 3)] ne poznaje frazu ,.,koji i pored duzne paznje i opreza nisu
mogli biti predstavijeni na glavnom pretresu*, kao ni odredba ¢lana 424., stav 1., tacka 3) ZKP RCG.

70 Nije dozvoljeno zahtijevati ponavljanje krivicnog postupka na temelju tvrdnji da su pogresno ocije-
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mogli iznijeti na glavnom pretresu iz opravdanih razloga. Ukoliko se radi o potpuno
novim ¢injenicama i dokazima, za koje se do tada nije znalo, oni predstavljaju noviter
reperta i u odnosu na njih se ne utvrduju opravdani razlozi zbog kojih te Cinjenice i
dokazi nisu ranije izneseni, jer se postojanje opravdanih razloga u ovom slucaju pret-
postavlja. Nove Cinjenice i dokazi za koje se jeste znalo, ali nisu izneseni na glavnom
pretresu, predstavljaju noviter producta, a za ove ¢injenice i dokaze potrebno je utvr-
diti da postoje opravdani razlozi zbog kojih nisu ranije mogli biti predstavljeni i pored
duzne paznje i opreza.”' Pored prethodno naznacenih karakteristika, nove Cinjenice i
dokazi moraju biti podobni i da dovedu do oslobadanja ranije osudene osobe, odnosno
do njene (blaze) osude po blazem kriviénom zakonu, ili samostalno ili u vezi sa do-
kazima koji su ranije izneseni.”” Slijedi da je neophodno da to budu pravno relevantne
¢injenice, koje se direktno ticu opstih uslova postojanja krivicnog djela i krivice.” 1
rjeSenja medunarodnog krivicnog prava nude slicne mogu¢nosti.

Pred Medunarodnim kriviénim sudom za biv§u Jugoslaviju (MKSJ) odbrani i tuzi-
ocu dozvoljeno je podnosenje zahtjeva za preispitivanje presude, kada se otkrije nova
¢injenica koja nije bila poznata u vrijeme prvostepenog sudenja ili u toku trajanja po-
stupka po zalbi i koja nije mogla biti ranije otkrivena i pored duzne paznje, a ova mo-
guénost ograni¢ena je jednogodisnjim rokom.” Ako se veéina u vije¢u koje o zahtjevu
odlucuje slozi da nova ¢injenica, ukoliko bude dokazana, predstavlja odlucujuéi fak-
tor u donosenju odluke, preispitat ¢e presudu i izre¢i novu presudu nakon saslusanja
stranaka.” Pred Medunarodnim krivi¢nim sudom, do revizije konacne osudujuce od-
luke ili izreke o kazni moze do¢i ukoliko budu otkriveni novi dokazi koji nisu bili
dostupni u vrijeme sudenja, a ta nedostupnost se nije mogla, u cijelosti ili djelimi¢no,

pripisati stranci koja je podnijela zahtjev za reviziju, odnosno koji su dovoljno vazni

njeni izvedeni dokazi ili na osnovu novog tumacenja prethodno iznesenih dokaza, kao ni zbog povrede
zakona. Takav stav zauzet je i u odluci Vrhovnog suda Republike Hrvatske I Kz-240/96 od 24.04.1996.

71 Vidi: M. HadZiomeragic et al., 818.

72 Prema stavu Vrhovnog suda Federacije Bosne i Hercegovine, izrazenog u odluci Kz-159/99 od
14.06.2001., Bilten broj 1/2001, 9., medicinska dokumentacija koja dokazuje dusevno oboljenje osude-
nog nakon pravosnaznosti presude nije novi dokaz, jer se ne odnosi na njegovu krivicu, koja se procje-
njuje na osnovu relevantnih okolnosti u vrijeme izvrSenja krivicnog djela, — preuzeto iz: M. Hadziome-
ragic¢ et al., 818.

73 Tako: M. HadZziomeragic et al., 818.

74 Pravilo 119. Pravilnika o postupku i dokazima MKS]J propisuje rok za odgovor na zahtjev za preispi-
tivanje, u trajanju od Cetrdeset dana, dok rok za uzvrac¢anje na odgovor iznosi petnaest dana.

75 Pravilo 120. Pravilnika o postupku i dokazima MKSJ. U pravilu 121. istog Pravilnika propisana je
mogucnost ulaganja zalbe na takvu (novu) odluku, a pravilo 122. odreduje da ukoliko se presuda Cije
preispitivanje se zahtijeva nalazi u zalbenom postupku, zalbeno vije¢e moze je vratiti pretresnom vijecu.
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da bi, kada bi bili izvedeni na ranijem sudenju, doveli do drugacije odluke o krivici.”®

(d) Ukoliko je neko za isto krivi¢no djelo vise puta osuden ili je viSe osoba osude-
no zbog istog djela, a to djelo je mogla uciniti samo jedna osoba ili neka od njih, rije¢
je o jednom od razloga za ponavljanje krivi¢nog postupka u uzem smislu, koji u sebi
sadrzi dva oblika, od kojih se jedan odnosi na osudu istog lica za isto krivicno djelo
vise (najmanje dva) puta, a drugi na osudu vise lica za isto krivi¢no djelo, iako je to
kriviéno djelo moglo uciniti samo jedno lice ili neka od njih, ali ne sva osudena lica.”’
Za prvi oblik neophodno je postojanje minimalno dvije pravosnazne osudujuce presu-
de, sa subjektivnim i objektivnim identitetom, a pretpostavka je da bi se u ponovlje-
nom postupku sudilo za djelo o kojem je odlu¢eno u svim pravosnaznim presudama
protiv istog osudenog,” dok bi se u situaciji koju propisuje drugi oblik sudilo svim
osudenim licima po svim pravosnaznim osuduju¢im presudama, u cilju prevazila-
zenja njihovog neslaganja, u pogledu moguc¢nosti da je krivicno djelo izvrsilo samo
jedno lice ili vise lica, ali svakako ne sva osudena lica.” Rjesenje koje nudi ZKP RSS
identi¢no je prethodno obrazlozenom domacem rjesenju, s tim da ZKP RSS koristi
adekvatniji termin ,,koje je moglo uciniti samo jedno lice ili neka od njih*® (dakle
mnozina), dok ZKP BiH umjesto rijeci ,,/ice* koristi rije¢ ,,osoba®, pa relevantni dio
zakonske odredbe glasi ,,koje je mogla uciniti samo jedna osoba ili neka od njih*,*
$to upucuje na jedninu, Sto je neispravno, jer je moguce da je krivi¢no djelo pocinilo
npr. pet od sedam lica, ¢emu je potvrda i sadrzaj komentara procesnog krivicnog bh.
zakona,* kao i legislativno rjesenje ZKP RH i ZKP RCG.%

(e) Peti razlog za ponavljanje kriviénog postupka podrazumijeva postojanje pravo-
snazne presude za produzeno krivi¢no djelo ili za drugo krivi¢no djelo koje po zakonu

obuhvata vise istovrsnih ili viSe raznovrsnih radnji,* ukoliko se iznesu nove ¢injenice

76 Clan 84., stav 1., tatka A) Rimskog statuta. Usp. A. Kaseze, 512-514.

77 Lica na koja se odnosi drugi oblik ovog zakonskog osnova za ponavljanje krivicnog postupka nalaze
se pod zastitom nacela ne bis in idem, propisanog ¢lanom 4. ZKP BiH.

78 Postoji moguénost i da to bude jedno produzeno kriviéno djelo. Tako i prema odluci Vrhovnog suda
Republike Srbije Kz-1I 131/00 od 07.04.2000.

79 Vidi: M. Hadziomeragi¢ et al., 819.
80 Clan 473., stav 1., tatka 4) ZKP RSS.
81 Clan 327., stav 1., tatka D) ZKP BiH.
82 M. Hadziomeragicet al., 819.

83 Odredba ¢lana 501., stav 1., tacka 4) ZKP RH u relevantnom dijelu glasi: ,,koje je mogla pociniti samo
Jjedna osoba ili neke od njih*, a odredba ¢lana 424., stav 1., tacka 4) ZKP RCG: ,.koje je moglo pociniti samo
Jjedno lice ili neka od njih*.

84 Ovaj razlog za ponavljanje kriviénog postupka tice se produzenog krivicnog djela (¢lan 54. KZ BiH)
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ili novi dokazi koji ukazuju da osudeni nije ucinio radnju, odnosno radnje koje su
obuhvacene djelom iz osude.®® Kao dodatni uslov, potrebno je da nove ¢injenice i novi
dokazi budu od bitnog uticaja na odmjeravanje kazne, $to podrazumijeva primjenu
odredbi o ublazavanju kazne.* Do primjene odredbi o ublazavanju kazne u pravilu
dovode nove ¢injenice i dokazi, koji upucuju na zakljucak da nije izvrSeno vise radnji,
a ukoliko upucéuju na neizvrsenje samo jedne od veceg broja radnji, u najvec¢em broju
slucajeva to ne uti¢e bitno na odmjeravanje kazne, iako moze predstavljati razlog
za ponavljanje krivicnog postupka, ukoliko, primjera radi, ta jedna konkretna radnja
predstavlja najvazniju radnju u produzenom krivi¢nom djelu.®’

(f) Posljednji zakonski razlog za tzv. pravo ponavljanje krivi¢nog postupka u korist
osudenog odnosi se na odluke Ustavnog suda Bosne i Hercegovine, Doma za ljud-
ska prava®® i ESLJP, kojima su utvrdena krSenja ljudskih prava i osnovnih sloboda,
a potrebno je i da je ranija pravosnazna presuda zasnovana na takvom krSenju. Ovaj
zakonski razlog za ponavljanje krivi¢nog postupka posljedica je obaveza koje propi-
suje odredba ¢lana II. Ustava BiH,* i on jedini predstavlja novitet, dok ostali razlozi
odgovaraju rjesenjima iz ZKP SFRJ.** ZKP RSS ne poznaje ovaj razlog, ali propisuje

jo$ dva razloga koji ne stoje u bh. zakonskim rjeSenjima,” dok ZKP RH u posebnoj

i razli¢itih oblika prividnog sticaja. Detaljnije vidi: M. Hadziomeragi¢ et al., 819.
85 Ukoliko nove ¢injenice i novi dokazi ukazuju na to da osudeni nije u¢inio niti jednu radnju obuhvace-
nu djelom iz osude, onda postoji razlog za oslobadanje od optuzbe.

86 U ovom slucaju legislativna rjesenja ZKP RSS razlikuju se utoliko $to pored bitnog uticaja na odmje-
ravanje kazne dopustaju mogucnost da nove ¢injenice i novi dokazi dovedu i do primjene blazeg zakona.
Takvo rjesenje nudi odredba ¢lana 473., stav 1., tacka 5) ZKP RSS, dok se odredba ¢lana 501., stav 1.,
tacka 5) ZKP RH odnosi samo na istovrsne, ali ne i na raznovrsne radnje, a umjesto neophodnosti bitnog
uticaja na odmjeravanje kazne, propisuje samo mogucénost takvog uticaja. U odredbi ¢lana 424., stav 1.,
tacka 5) ZKP RCG pored bitnog uticaja na odmjeravanje kazne navedeno je i dovodenje do primjene
blazeg zakona.

87 Vidi: M. HadZiomeragi¢ et al., 819-820.

88 Dom za ljudska prava prestao je raditi 31.12.2003., a Komisija za ljudska prava pri Ustavnom sudu
Bosne i Hercegovine formirana je sa mandatom da odluci po prijavama koje su Domu za ljudska prava do-
stavljene do 31.12.2003., $to je u skladu i sa odredbom ¢lana XIV. Aneksa 6. Opsteg okvirnog sporazuma za
mir u Bosni i Hercegovini. Iz navedenog razloga odluke ove komisije mogu se podvesti pod odredbu ¢lana
327., stav 1., tacka F) ZKP BiH. Oficijelna stranica Komisije za ljudska prava pri Ustavnom sudu Bosne i
Hercegovine: http.//www.hrc.ba/commission/bos/ (14.12.2016.).

89 Odredba ¢lana II. Ustava BiH (odnosno Aneksa 4. Opsteg okvirnog sporazuma za mir u BiH) propi-
suje ljudska prava i temeljne slobode, a tacka 2. istog ¢lana odreduje da ¢e se prava i slobode iz EKLJP
i njenih Protokola direktno primjenjivati u BiH i imati prvenstvo pred svim drugim zakonodavstvom.

90 Clan 404., stav 1. ZKP SFRIJ, s tim da je u ovoj odredbi naveden i trenutno vazeéi razlog za ponavlja-
nje krivi¢nog postupka na Stetu osudenog.

91 Ova dva razloga propisana su u ¢lanu 473., stav 1. ZKP RSS, i to u tacki 6), koja glasi: ,,ako se iznesu
nove cinjenice ili podnesu novi dokazi kojih nije bilo kada je izricana kazna zatvora ili sud za njih nije
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odredbi propisuje da ¢e se u takvim sli¢nim slucajevima primijeniti odredbe o obnovi

kaznenog postupka,’* a specifi¢no rjeSenje sadrzi i ZKP RCG.”

b) Ponavljanje krivicnog postupka - na Stetu osudenog

Ponavljanje krivicnog postupka u korist osudenog iz prethodno iznesenih razloga
je pravilo, ali kao izuzetak od tog pravila, vaze¢e zakonodavstvo u BiH poznaje i mo-
gucnost ponavljanja krivicnog postupka na Stetu optuzenog, ako je donesena presuda
kojom je optuzba odbijena zbog odustanka tuzioca, a dokaze se da je tuzilac odu-
stao od optuzbe uslijed krivicnog djela korupcije ili krivicnog djela protiv sluzbene
i druge duznosti (¢lan 328., stav 1. ZKP BiH).** Mogu¢nost koriStenja ovog modusa
vanrednog pravnog lijeka (na Stetu optuzenog) je suZena, s obzirom da je dozvoljena
samo kada je donesena jedna vrsta sudske odluke (presuda kojom se optuzba odbija
zbog odustanka tuzioca, a taj odustanak je posljedica krivicnog djela iz Glave XIX
KZ BiH). Za razliku od razloga za ponavljanje krivicnog postupka zavrsenog pravo-
snaznim rjeSenjem,” ovaj procesni institut (ponavljanje kriviénog postupka na Stetu
optuzenog) odnosi se samo na fazu glavnog pretresa, jer se samo tada moze donijeti
presuda kojom se optuzba odbija.*®

Kritike koje se odnose na razlog za ponavljanje krivicnog postupka na Stetu op-

tuzenog temelje se na njegovoj neuskladenosti sa zahtjevima nacela ne bis in idem,”

znao iako su postojali, a oni bi ocigledno doveli do blaze krivicne sankcije i u tacki 7), koja glasi: ,,ako
se iznesu nove cinjenice ili podnesu novi dokazi da okrivljenom nije uredno dostavljen poziv za pretres
koji je odrzan u njegovom odsustvu‘.

92 Odredba ¢lana 502., stav 1., ZKP RH podrazumijeva slucaj kada je podnesen zahtjev za izmjenu
pravosnazne sudske odluke na temelju odluke Ustavnog suda RH, kojom je ponisten ili ukinut propis na
temelju kojeg je bila donesena pravosnazna osuda ili ukoliko ustavni sud utvrdi da je presuda utemeljena
na povredi prava i sloboda propisanih Ustavom ili medunarodnim ugovorom, a u stavu 2. istog ¢lana
odredeno je da se isto pravilo odnosi i na slu¢aj kada je podnesen zahtjev za izmjenu pravosnazne sudske
odluke na temelju konac¢ne presude ESLIJP, kojom je utvrdena povreda prava i sloboda iz EKLIJP.

93 U odredbi ¢lana 424., stav 1., tacke 5a) i 6) ZKP RCG kao razlozi za ponavljanje krivi¢nog postupka
propisani su slucajevi kada je odlukom Ustavnog suda RCG, odnosno odlukom ESLJP ili drugog suda
osnovanog potvrdenim medunarodnim ugovorom, utvrdeno da su u toku krivi¢nog postupka povrijedena
ljudska prava i osnovne slobode i da je presuda zasnovana na takvoj povredi, a da je ponavljanjem po-
stupka moguce ispraviti u¢injenu povredu.

94 Clan 328. ZKP BiH. Podnosenje zahtjeva za ponavljanje krivi¢nog postupka iz ovog razloga nije ve-
zano rokom, ali ocigledno je da ova odredba gubi smisao u slucaju smrti optuzenog.

95 Clan 326. ZKP BiH.

96 Clan 283. ZKP BiH, s tim da je ponavljanje kriviénog postupka na §tetu optuzenog moguée i u okvi-
ru zalbenog postupka, na pretresu pred vije¢em apelacionog odjeljenja suda, ako je tuzilac odustao od
optuzbe u toj fazi.

97 Odredbom ¢lana 4. ZKP BiH propisano je nacelo ne bis in idem, koje glasi: ,,Niko ne moze biti ponovo
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koje predstavlja zabranu ponovnog sudenja nekoj osobi za djelo za koje joj je vec bilo
sudeno i za koje je donesena pravosnazna sudska odluka.”® Suprotno tome, nacelo
zakonitosti® ostavlja prostora za mogucénost ponavljanja krivi¢énog postupka i na Stetu
optuzenog. Znacajan uticaj u ovom kontekstu ima i odredba ¢lana 4., Protokola 7. uz
EKLJP,'” koja takode dozvoljava ponavljanje krivicnog postupka na $tetu optuzenog,
jer iako u stavu 1. sadrzi princip ne bis in idem, u stavu 2. propisuje izuzetak, u vidu
ponovnog razmatranja slucaja, ukoliko postoje dokazi o novim ¢injenicama, ili bitnim
povredama u prethodnom postupku, koje su mogle uticati na rjeSenje slucaja.'”!

ZKP RH pored navedenog razloga, u okviru kojeg je regulisano i kazneno djelo
prisile prema pravosudnom duznosniku, poznaje jo$ tri razloga za iznimnu obnovu
kaznenog postupka, dovrSenog pravosnaznom presudom kojom se optuzba odbija, na
Stetu okrivljenika, i to:ako je do presude kojom se optuzba odbija doslo zbog stvarne
nenadleznosti suda, a ovlasteni tuzilac pokrene postupak pred nadleznim sudom i
istovremeno zatrazi obnovu postupka;ako je postupak voden bez ovlastenog tuzioca i
zbog toga je donesena presuda kojom se optuzbaodbija, a ovlasteni tuzilac zatrazi ob-
novu postupka;ako nije bilo potrebnog prijedloga ili odobrenja za vodenje postupka,
pa je zbog toga doslo do presude kojom se optuzba odbija, a prijedlog ili odobrenje

naknadno budu dani.'*

4. Postupak po zahtjevu za ponavljanje postupka

Kao osobe ovlastene za podnosSenje zahtjeva za ponavljanje krivicnog postupka
ZKP BiH poznaje stranke (tuzioca i osudenog) i branitelja,'® a poslije smrti osudenog
— njegovog zakonskog zastupnika, (van)bracnog partnera, roditelje, dijete, usvojitelja i

usvojenika. U toku Zivota osudenog zahtjev za ponavljanje krivicnog postupka tuzilac

suden za djelo za koje je vec bio suden i za koje je donesena pravosnazna sudska odluka..
98 Zabranu ponavljanja krivicnog postupka na Stetu optuzenog propisuje i ¢lan 14., stav 7. MPGPP.
99 Ovo nacelo propisano je odredbom ¢lana 2., stav 1. ZKP BiH.

100 Intenzitetu uticaja naznacene odredbe posebno doprinosi ¢injenica da se EKLJP direktno primjenjuje
u pravnom sistemu BiH i da ima prioritet u odnosu na zakonske odredbe, a u skladu sa odredbom ¢lana
I, stav 2. Ustava Bosne i Hercegovine.

101 Clan 4. Protokola br. 7. uz EKLIP (Pravo da se ne bude suden ili kaznjen dva puta po istom pred-
metu).
102 Clan 503., stav 1. ZKP RH.

103 U odredbi ¢lana 504., stav 2. ZKP RH isto je propisano ¢ak i u slucaju sudenja u odsutnosti, bez
obzira je li osudenik prisutan u trenutku podnosenja zahtjeva.
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moze podnijeti i na njegovu Stetu (a na to je ovlasten samo tuZilac, a ne i osudeni'®) i u
njegovu korist, dok nakon smrti osudenog zahtijevanje ponavljanja krivicnog postupka
na njegovu Stetu nije dozvoljeno. Poslije smrti osudenog dozvoljeno je podnijeti zahtjev
za ponavljanje krivicnog postupka samo u njegovu korist, a tacno su odredena i lica koja
su ovlastena poduzeti ovu radnju.'® Kako podnosenje zahtjeva za ponavljanje krivi¢énog
postupka u korist osudenog nije ni¢im uslovljeno, slijedi da se takav zahtjev moZze pod-
nijeti i nakon njegove smrti, nakon izdrzane izre¢ene kazne, te nezavisno od zastarjelo-
sti, amestije ili pomilovanja. Podnosenje zahtjeva nije ograni¢eno ni rokom, niti vrstom
izreCene krivicnopravne sankcije, kao ni vrstom krivicnog djela. Sud je duzan, ukoliko
sazna za postojanje razloga za ponavljanje krivi¢nog postupka, o tome obavijestiti osu-
denog ili osobu ovlastenu da u njegovu korist podnese zahtjev.!% Propisana obaveza
suda da po saznanju obavijesti o postojanju razloga za ponavljanje krivi¢nog postupka u
korist osudenog utemeljena je na nacelu jednakosti u postupanju,'®” odnosno na obavezi
ispitivanja i utvrdivanja sa jednakom paznjom i ¢injenica koje terete osumnji¢enog,
odnosno optuzenog i ¢injenica koje mu idu u korist.'%

U zahtjevu za ponavljanje krivinog postupka neophodno je navesti zakonski
osnov po kojem se trazi ponavljanje i dokaze na kojima se zasnivaju Cinjenice na
kojima se opet temelji zahtjev, jer ¢e u suprotnom sud pozvati podnositelja da za-
htjev dopuni,'?” iz razloga $to je takav zahtjev formalnopravno neuredan, jer ne sadrzi
potrebne podatke, pa ukoliko podnosilac zahtjeva ne postupi po nalogu suda u odre-
denom roku, zahtjev za ponavljanje krivi¢nog postupka bit ¢e odbacen.'® U ranijim
rjeSenjima zakonska odredba sadrzavala je frazu ,,u odredenom roku*“,"!! $to se Cini

kao adekvatnije rjeSenje od trenutnog, buduéi da je prema vazecoj odredbi teoretski

104 Takav zahtjev osudenog odbacio bi sud kao zahtjev podneSen od strane neovlastenog lica, shodno
odredbi ¢lana 331., stav 1. ZKP BiH.

105 Prema odredbi ¢lana 84., stav 1. Rimskog statuta revizija (kao vanredni pravni lijek) se moze podni-
jeti samo u korist osudenika, a ovlastena lica su: osudenik (a poslije njegove smrti: bra¢ni partner, djeca,
roditelji ili druga osoba od koje je to osudenik dok je bio ziv pismenim putem zatrazio) i tuzilac.

106 Clan 329. ZKP BiH.

107 Nacelo jednakosti u postupanju sadrzano je u ¢lanu 14. ZKP BiH, kojim je propisano da je sud duzan
na jednak nacin tretirati stranke i branioca i svakoj strani pruziti jednake moguénosti u pogledu pristupa
dokazima i njihovom izvodenju na glavnom pretresu, te da su sud, tuzilac i drugi organi koji u¢estvuju u
postupku duzni sa jednakom paznjom ispitivati i utvrdivati i ¢injenice koje terete osumnji¢enog, odnosno
optuzenog i one koje mu idu u korist.

108 Vidi: M. HadZziomeragic et al., 822.

109 Clan 330., stav 2. ZKP BiH.

110 Ovakvo legislativno rjesenje u skladu je sa odredbama ¢lanova 148. i 333., stav 1. ZKP BiH.

111 Clan 406., stav 2. ZKP SFRJ.
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moguce pozvati na dopunu bez ostavljanja roka, a tim slijedom dovesti i postupak u
fazu stagnacije, ukoliko dode do oglusivanja o takav nalog suda.

O zahtjevu za ponavljanje krivicnog postupka odlucuje vijece krivicnog odjeljenja

112 113

suda, sastavljeno od trojice sudija,'* a to su sudije koje postupaju u prvom stepenu,

s tim da u radu vijeca ne smije'

ucestvovati sudija koji je ucestvovao (kao sudija po-
jedinac, ¢lan ili predsjednik vije¢a) u donoSenju presude u ranijem postupku.''> Radi
se o posebnom iskljucenju iz postupka rjeSavanja o zahtjevu za ponavljanje krivicnog
postupka, jer sudija koji je uCestvovao u donosenju presude u ranijem postupku moze
suditi u ponovljenom postupku (ako ponavljanje krivicnog postupka bude dozvolje-
no). Osim sudije koji je ucestvovao u donosenju presude u ranijem postupku, od od-
116

lucivanja je iskljucen i sudija za prethodno saslusanje, ukoliko je razmatrao''® ili i

prihvatio sporazum o priznanju krivice.'’
Razlozi za odbacivanje zahtjeva za ponavljanje krivicnog postupka su:
* ako je zahtjev podnesen od strane neovlastene osobe ili
« ako nema zakonskih uslova za ponavljanje postupka ili
« ako su ¢injenice i dokazi iz zahtjeva ranije izneseni u zahtjevu za ponavljanje
krivi¢nog postupka koji je odbijen pravosnaznim rjeSenjem suda ili
» ako Cinjenice i dokazi iz zahtjeva oc¢igledno nisu podobni da se na osnovu njih
dopusti ponavljanje ili
* ako podnosilac zahtjeva nije postupio po nalogu suda za dopunu zahtjeva koji
nije sadrzavao zakonski osnov po kojem se trazi ponavljanje, odnosno dokaze
118

za Cinjenice na kojima se zahtjev zasniva.

Sud ¢e odbaciti zahtjev iz prethodno nabrojanih razloga ukoliko utvrdi, na osno-

112 Clan 24., stav 5. ZKP BiH. Prema odredbi ¢lana 346., stav 1. ZKP FBiH o zahtjevu za ponavljanje
kriviénog postupka odlucuje vijece suda koji je u ranijem postupku sudio u prvom stepenu, a isto je pro-
pisano i odredbom ¢lana 346., stav 1. ZKP RS.

113 Clan 330., stav 1. ZKP BiH. Rije¢ je o remonstrativnom pravnom lijeku. Detaljnije: H. Sijer¢i¢-Coli¢
(2012), 160. i T. Bubalovi¢ (2011),244.

114 Termin ,,ne smije odgovarajudi je odredbama ZKP BiH koje regulisu izuzece sudije.

115 Clan 330., stav 3. ZKP BiH.

116 T onda kada je sporazum o priznanju krivice nakon razmatranja odbacen, sudija za prethodno saslu-
Sanje 1 u tom slucaju je iskljucen iz postupka rjeSavanja o zahtjevu za ponavljanje krivicnog postupka.
117 Ovo iz razloga $to postupak utvrdivanja postoji li dovoljno dokaza o krivici, te prihvatanje spora-
zuma o priznanju krivice predstavlja prakti¢no donosenje presude kojom se optuzeni oglasava krivim.
118 Clan 331., stav 1. ZKP BiH i &lan 475. ZKP RSS, koji poznaje jo§ jedan razlog za odbacivanje za-
htjeva za ponavljanje kriviénog postupka, a to je odustanak od zahtjeva, koji je prema odredbi ¢lana 471.,
stav 3. ZKP RSS mogu¢ do donosenja odluke suda o zahtjevu.
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vu samog zahtjeva i spisa ranijeg postupka, njegovu formalnu neispravnost. Takva
odluka utemeljena je iskljucivo na sadrzaju zahtjeva za ponavljanje krivicnog po-
stupka i spisu ranijeg postupka.'!

Postupak odlucivanja o zahtjevu za ponavljanje krivicnog postupka ima dvije faze.
U okviru prve faze odlucuje se (formalno i meritorno) o zahtjevu, a druga faza po-
drazumijeva tok ponovljenog krivi¢nog postupka. Dakle, ukoliko ne postoje razlozi
za odbacivanje zahtjeva, slijedi kontradiktorni postupak, koji podrazumijeva dostav-
ljanje prepisa zahtjeva protivnoj stranci, koja moze u roku od osam dana na zahtjev
odgovoriti. Nakon dostavljanja odgovora sudu (ili proteka roka za njegovo dostav-
ljanje), slijedi faza izvidanja Cinjenica i pribavljanja dokaza, koja se odvija tako §to
predsjednik vijeca odreduje da se izvide Cinjenice i pribave dokazi na koje se poziva
u zahtjevu i u odgovoru na zahtjev.'” 1z navedenog slijedi da je ova faza ograni¢ena
samo na Cinjenice i dokaze na koje su ukazala ovlasStena lica, van kojeg okvira sudu
nije dozvoljeno odlucivati, a istovremeno slijedi i da je postupak izvidanja obavezan,
paikada je ocigledno da je rije¢ o ¢injenicama i dokazima koje su podobne za usva-
janje zahtjeva i dopustanje ponavljanja krivicnog postupka.'?!

Faza izvidanja ima neformalan karakter, s obzirom da nisu propisana pravila po
kojima se obavljaju ove procesne radnje, a ne pozivaju se ni stranke ni branilac, niti
prisustvuju obavljanju ovih radnji. Predsjednik vijeca koje razmatra zahtjev izdaje na-
redbu u kojoj odreduje koje Cinjenice e se izviditi i koji dokazi pribaviti, a nakon pro-
vedenog izvidanja sud rijeSenjem odmah meritorno odlucuje o zahtjevu.'>> Na osnovu
rezultata izvidanja, sud moZze uvaziti zahtjev i dopustiti ponavljanje krivi¢nog postup-
ka, moze odbiti zahtjev kao neosnovan ukoliko novi dokazi nisu podobni da dovedu
do ponavljanja krivi¢nog postupka, a moze odrediti i da se izvidanje dopuni.'?* Protiv
rjeSenja o usvajanju ili odbijanju zahtjeva, koje se donosi na nejavnoj sjednici, bez

119 Vidi: M. HadZiomeragic et al., 824.

120 Clan 331., stav 2. ZKP BiH. Prema odredbi &lana 476., stav 2. ZKP RSS faza izvidanja nije obave-
zna, s obzirom da je propisano da predsjednik vije¢a moze (a ne mora) odrediti da se provjere ¢injenice
i pribave dokazi na koje se poziva u zahtjevu i odgovoru na zahtjev.

121 Primjera radi, to moze biti situacija kada je dostavljena pravosnazna osudujuca presuda kojom je za
krivi¢no djelo davanja laznog iskaza oglasen krivim svjedok, koji je jedini ocevidac prema ranijoj presudi.
122 Clan 331., stav 3. ZKP BiH. Prema odredbi ¢lana 84., stav 2. Rimskog statuta, ako je zahtjev za revi-
ziju osnovan, nakon saslusanja stranaka, predmet se moze uputiti prvobitnom ili razli¢itom raspravnom
vijecu ili zalbeno vije¢e moze samo odluciti u predmetu, odnosno donijeti odluku da li je presuda trebala
biti izmijenjena ili ne.

123 Clan 332., stav 1. ZKP BiH. Za razliku od faze izvidanja, o kojoj odlu¢uje predsjednik vije¢a, o do-
puni izvidanja odlu€uje vijece u punom sastavu.
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pozivanja i prisustva stranaka, dozvoljena je Zalba o kojoj odlucuje vijece apelacionog

odjeljenja suda.'**

125 sadrzavala i frazu ,.kada

Znacajno je napomenuti da je ranija zakonska odredba
tuzilac vrati spise®, koja je favorizirala tuzioca kao stranku, ¢ime se nepotrebno na-
ruSavalo nacelo jednakosti stranaka u postupku,'?® posebno kada se ima u vidu da se
tuzilac moze ocitovati na tvrdnje podnosioca zahtjeva u odgovoru na zahtjev. Pored
naznacenog, vazeca rjeSenja ne predvidaju ni dostavljanje spisa tuziocu, pa je naj-
vjerovatnije da je ovaj dio odredbe preuzet mehanicki iz starijih procesnih zakona.'?’

Kada ocjenjuje ¢injenice i dokaze, sud nije ogranic¢en nacelom in dubio pro reo,
jer donosi rjesenje, a ne presudu, kada odlucuje o zahtjevu za ponavljanje krivicnog
postupka.'?® Suprotno nazna¢enom, sud ima obavezu i u okviru odlu¢ivanja o zahtjevu
za ponavljanje krivi¢nog postupka primijenjivati princip beneficium cohaesionis,' te
ukoliko utvrdi da razlozi zbog kojih dopusta ponavljanje krivicnog postupka u korist
jednog optuzenog postoje i za nekog od saoptuzenih koji nije podnio takav zahtjev, ex
officio je duzan postupiti kao da je takav zahtjev podnesen.!3

U rjeSenju u kojem dopusta ponavljanje krivicnog postupka, sud ¢e odluciti da se
odmah zakaze novi glavni pretres,"! ili da se predmet vrati u fazu istrage.'*> Mnogo
jednostavnije je vratiti krivicni predmet u fazu glavnog pretresa, izvesti dokaze koji

su bili predmet izvidanja i na taj nacin istovremeno omoguciti primjenu i nacela jed-

124 Clan 321., stav 1. ZKP BiH.

125 Clan 408., stav 1. ZKP SFRI.

126 Nacelo jednakosti stranaka propisano je odredbom ¢lana 14. ZKP BiH.

127 Na tom tragu je bila i odredba ¢lana 407. ZKP SFRJ, kojom je bilo propisano da ¢e u slu¢aju krivi¢nih
djela za koja se goni po sluzbenoj duznosti predsjednik vijeca odrediti da se spisi posalju javnom tuziocu,
koji ¢e ih bez odgadanja vratiti sa svojim misljenjem.

128 Detaljnije vidi: M. Hadziomeragi¢ et al., 826.

129 Princip beneficium cohaesionis propisan je u okviru odredbi o redovnim pravnim lijekovima, u ¢lanu
309. ZKP BiH, koji glasi: ,,4ko vijece apelacionog odjeljenja povodom ma cije Zalbe utvrdi da su razlozi

zbog kojih je donio odluku u korist optuzenog od koristi i za kojeg od saoptuzenih koji nije podnio zalbu
ili je nije podnio u tom pravcu, postupit ¢e po sluzbenoj duznosti kao da takva zalba postoji.*

130 Clan 332., stav 2. ZKP BiH. Ovo prosireno dejstvo povoljnih efekata zahtjeva za ponavljanje krivié-
nog postupka odnosi se i na saoptuzene koji su podnijeli zahtjev po drugom osnovu, po kojem zahtjev ne
bi bio usvojen, kada bi se samo o njemu odlucivalo. Radi se o jedinom sluc¢aju ponavljanja postupka po
sluzbenoj duznosti. O tome: M. HadZiomeragi¢ et al., 826.

131 Clan 332., stav 3. ZKP BiH.

132 Detaljnije: M. HadZiomeragi¢ et al., 826-827.
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nakosti stranaka,'*? i prava na pravi¢no sudenje,'** u okviru kojeg je i pravo na sudenje
u razumnom roku.'** Vraéanje u fazu istrage je upitno zbog aktuelnog modela krivic-
nog postupka, iz razloga Sto faza istrage obavezno prethodi podizanju optuznice, a
obje ove faze (istraga i podizanje optuznice) prethode glavnom pretresu, na kojem se
neposredno izvode svi dokazi — i optuzbe i odbrane, iz ¢ega slijedi da bi rezultati po-
novljene istrage bili neizvjesni, posebno ukoliko je zahtjev za ponavljanje krivicnog
postupka podnio osudeni, s obzirom da po njegovom zahtjevu postupa tuzilac koji se
ranije vjerovatno negativno izjasnio o osnovanosti takvog zahtjeva.'*®

Sud ¢e odrediti da se izvrSenje presude odlozi, odnosno prekine, ukoliko je zahtjev
za ponavljanje krivi¢nog postupka podnesen u korist osudenog, a sud smatra da osu-
deni u ponovljenom postupku moze biti osuden na takvu kaznu da bi se uracunava-
njem ve¢ izdrzane kazne imao pustiti na slobodu ili da bi bio osloboden od optuZzbe ili
da optuzba moze biti odbijena.'*” Na ovaj na¢in odredeno, suspenzivno dejstvo zahtje-
va za ponavljanje krivicnog postupka u korist osudenog, fakultativnog je karaktera
za sud, koji odluku o odlaganju moze donijeti ukoliko izvrSenje kazne nije pocelo, a
ukoliko je ve¢ pocelo izvrSenje kazne, sud moze donijeti odluku o prekidu. Ovakve
odluke donose se u slucaju dozvoljavanja ponavljanja krivicnog postupka, dok takvo
rjeSenje nije postalo pravosnazno, a sud je ocijenio da postoji moguénost za povoljan
ishod ponovljenog krivi¢nog postupka u korist osudenog.!*® Nakon pravosnaznosti
rjesenja kojim se dozvoljava ponavljanje krivicnog postupka u korist osudenog, obu-
stavlja se izvrSenje kazne po ranijoj presudi, ali ¢e se na temelju prijedloga tuzioca
odrediti pritvor, ukoliko za to postoje razlozi.'* Pisani prijedlog tuzioca za odrediva-
nje pritvora je uslov sine qua non, jer bez prijedloga sudu nije dozvoljeno da pritvor
odredi, nezavisno od (ne)postojanja pritvorskih razloga. Ukoliko sud rjeSenjem odredi
pritvor, na takvo rjeSenje dozvoljena je Zalba apelacionom odjeljenju suda.'*

133 Clan 14. ZKP BiH.

134 U sadrzajnom okviru propisanom u ¢lanu 6. EKLIJP.

135 Tako i: M. HadZiomeragi¢ et al., 827.

136 Sli¢no je i kada tuzilac podnese zahtjev za ponavljanje krivicnog postupka na $tetu optuzenog.
137 Clan 332., stav 4. ZKP BiH.

138 Tako: M. Hadziomeragi¢ et al., 827.

139 Clan 132. u vezi sa ¢lanom 332., stav 5. ZKP BiH. O pritvoru nakon ukidanja presude u postupcima
na osnovu izvanrednih pravnih lijekova prema ZKP RH vidi: Z. Burdevi¢/D. Tripalo, ,,Trajanje pritvo-
ra u svjetlu medunarodnih standarda te domaceg prava i prakse*, Hrvatski ljetopis za kazneno pravo i
praksu,Zagreb, vol. 13, broj 2/2006, 590.

140 Vidi: M. Hadziomeragic¢ et al., 828.
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U toku ponovljenog postupka primjenjuju se iste odredbe krivicnog procesnog za-

konodavstva koje su se primjenjivale i u prethodnom postupku,'#!

a sud'*? u ponovlje-
nom postupku nije vezan za rjeSenja donesena u prethodnom postupku.'** U ponovlje-
nom postupku moguce je odrediti razliit redoslijed izvodenja dokaza, izvesti dokaze
prijedlozi kojih su u okviru prethodnog postupka odbijeni kao nepotrebni, moguca je
i izmjena ili odustanak od optuZbe, a sve odluke donesene u ponovljenom krivicnom
postupku dozvoljeno je pobijati i redovnim i vanrednim pravnim lijekovima.'*

Ukoliko sud rjeSenjem ponovljeni krivicni postupak obustavi do pocetka glavnog
pretresa,'® istim rjeSenjem ukinut ¢e i raniju presudu,'*® kako bi ta presuda izgubila
svojstvo pravosnaznosti i izvr§nosti.'*” Ako u ponovljenom postupku sud donese pre-
sudu, prethodnu presudu ¢e (u cijelosti ili djelimi¢no) staviti van snage ili ¢e odluciti
da se ranija presuda ostavlja na snazi.'*® U kaznu odredenu novom presudom neop-
hodno je uracunati izdrzanu kaznu, a ukoliko je ponavljanje krivi¢nog postupka odre-
deno samo za neko od djela iz ranije osude, izri¢e se nova jedinstvena kazna,'* i to po
pravilima za odmjeravanje kazne za krivi¢na djela uéinjena u sticaju, ako ponavljanje
nije dozvoljeno za sva djela iz ranije osude."’

Ponovljeni krivi¢ni postupak vodi se po odredbama koje vrijede i za prethodni
kriviéni postupak. U ponovljenom postupku sud nije vezan za rjeSenja donesena
u prethodnom postupku (¢lan 333., stav 1. ZKP BiH). U slucaju da se ponovljeni
postupak obustavi do pocetka glavnog pretresa, sud ¢e rjesenjem o obustavljanju
postupka ukinuti i raniju presudu. Kad sud u ponovljenom postupku donese presu-

du, izreci ¢e da se prethodna presuda djelimicno ili u cjelini stavlja van snage ili da

141 Vidi odluku Vrhovnog suda Republike Hrvatske II-Kz-68/01 od 05.02.2001.

142 Cinjenica da se u ovom dijelu odredbe pominje samo sud, a ne i tuzilac, potvrda je ranije iznesenog
stava da je malo vjerovatno da ¢e se krivicni postupak vratiti u fazu istrage, koju sprovodi iskljucivo
tuzilac.

143 Clan 333., stav 1. ZKP BiH.

144 O tome: M. HadZiomeragic et al., 828.

145 Takva situacija podrazumijeva povlacenje optuznice, a kako je optuznica potvrdena u ranijem po-
stupku, u ponovljenom krivicnom postupku potrebna je prethodna saglasnost sudije za prethodno saslu-
Sanje, shodno odredbi ¢lana 232. ZKP BiH.

146 Clan 333., stav 2. ZKP BiH.
147 M. Hadziomeragic¢ et al., 829.

148 Odluka o ostavljanju na snazi, odnosno stavljanju van snage ranije presude zavisi od nivoa kvalita-
tivnih izmjena ¢injeni¢nog stanja, a propustanje suda da donese odluku o ranijoj presudi predstavlja bitnu
povredu odredbi krivicnog postupka [¢lan 297., stav 1. tacka K) ZKP BiH].

149 Clan 333., stav 3. ZKP BiH.
150 Vidi: M. HadZiomeragi¢ et al., 829.
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se ostavlja na snazi. Sud je u ponovljenom postupku vezan zabranom reformatio in

peiuS 151,152

5. Zahtjev za zaStitu zakonitosti — kao vanredni pravni lijek

Zahtjev za zastitu zakonitosti kao poseban vanredni pravni lijek poznaje samo ZKP
RS (Clanovi 350. — 357.).1% Zahtjev za zaStitu zakonitosti moze da se podnese protiv
pravnosnazne presude u slijede¢im slucajevima: (a) zbog povrede krivicnog zakona i (b)
zbog povrede odredaba kriviénog postupka iz ¢lana 311., stav 1., tacka G) — povreda pra-
va na odbranu (¢lan 350., stav 1.).!%* Ovaj zahtjev nije moguce uloziti: ako nije izjavljena
zalba 1 ako povrede iz odredbe ¢lana 339a., stav 1. nisu bile iznesene u zalbi na prvoste-
penu presudu, osim ako su u¢injene u zalbenom postupku (¢lan 350., stav 2.). Zahtjev nije
moguce uloziti niti protiv presude Vrhovnog suda RS donesene u tre¢em stepenu (Clan
350., stav 3.).!%° Cilj koji se Zeli posti¢i ovim vanrednim pravnim lijekom jeste da se obez-
bijedi provodenje nacela zakonitosti sudskog rada i postigne ujednacena primjena prava.

Lica ovlastena za podnosenje zahtjeva za zastitu zakonitosti su: tuzilac'*® (u korist

157

1 na Stetu osudenog), osudeni i branilac,"” a nakon smrti osudenog, zahtjev u njegovu

151 Ovu zabranu uspostavlja odredba ¢lana 307. ZKP BiH, kojom je propisano da se presuda ne smije
izmijeniti na $tetu optuzenog, ukoliko je zalba podnesena samo u njegovu korist.

152 Clan 333., stav 4. ZKP BiH.

153 Clanovi 350-357. ZKP RS. Ovaj vanredni pravni lijek (u obliku koji je restriktivniji od onog koji je
poznavao ZKP SFRJ) vracen je u ZKP RS izmjenama i dopunama iz 2008. godine, dok istovrsan prijed-
log izmijena i dopuna ZKP BiH nije prihvacen. Vidi: H. Sijer&i¢-Coli¢ (2013), 76 i 161-162.

154 Clan 350., stav 1., u vezi sa ¢lanom 311, stav 1., tatka G) ZKP RS.

155 Clan 350., stavovi 2. i 3. ZKP RS. Zahtjev za zagtitu zakonitosti usmjeren je na otuvanje nacela zakoni-
tosti 1 prema ZKP RS ne moze se uloziti zbog pogresno ili nepotpuno utvrdenog ¢injeni¢nog stanja. Vidi: H.
Sijerc¢i¢-Coli¢ (2012), 161.

156 Prema odredbi ¢lana 509. ZKP RH ovlastena osoba je glavni drzavni odvjetnik, ako je pravosnaznom
sudskom odlukom povrijeden zakon ili je takva odluka donesena u postupku na nacin koji predstavlja
krSenje osnovnih ljudskih prava i sloboda zajamcenih ustavom, medunarodnim pravom ili zakonom.
Cini se protivnim nadelu jednakosti stranaka rjesenje prema kojem podnogenje ovog vanrednog pravnog
lijeka pripada samo jednoj strani, ali u takvom sluc¢aju smatra se da glavni drzavni odvjetnik nastupa kao
tijelo drzavne vlasti koje brine o pravilnosti primjene zakona i u korist i na Stetu okrivljenika, a ne kao
strana u postupku, imajuéi u vidu i da se u slu€aju podizanja zahtjeva na Stetu okrivljenika donosi odlu-
ka koja ima samo deklaratoran karakter, jer se u pravosnaznost prethodne odluke ne dira. Vidi rjeSenje
Ustavnog suda RH broj U-1-448/2009 od 19.07.2012. (pasusi 409-411.), prema kojem jednakost stranaka
u postupku ne znaci nuzno i potpunu i apsolutnu jednakost, nego pravo da svaka stranka nacelno poduzi-
ma sve radnje koje moze poduzeti i njen protivnik, odnosno ujednac¢ene moguénosti uticaja na odvijanje
i rezultate krivicnog postupka. O tome: M. Damaska, 214.

157 Prema odredbi ¢lana 483. ZKP RSS, okrivljeni zahtjev za zastitu zakonitosti moze podnijeti isklju-
¢ivo preko branioca.
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korist mogu izjaviti lica koja su ovlastena izjaviti zalbu u korist optuzenog.'*® Rok
za podnosenje zahtjeva za zastitu zakonitosti iznosi tri mjeseca od dana prijema pra-

vosnazne presude,'’

a zahtjev se podnosi Vrhovnom sudu, putem suda koji je donio
prvostepenu presudu.'® Razlozi zbog kojih sudija, odnosno predsjednik vije¢a prvo-
stepenog suda, treba rjeSenjem'®! odbaciti zahtjev za zastitu zakonitosti su: (a) ako je
zahtjev podnesen protiv presude vrhovnog suda donesene u tre¢em stepenu, presude
protiv koje nije bila izjavljena Zalba, ili jeste, ali povrede krivicnog zakona i povrede
krivicnog postupka u vezi povrede prava na odbranu nisu bile iznesene u Zzalbi, (b)
ako je zahtjev uloZen od strane neovlastenog lica i (c) ako je zahtjev neblagovremeno
podnesen.'?

Ako ne postoje razlozi za odbacivanje zahtjeva, on se dostavlja protivnoj stranci
i braniocu kako bi na njega odgovorili u roku od petnaest dana od dana prijema, a
prije odluc¢ivanja o zahtjevu sudija izvjestilac moze po potrebi pribaviti izvjestaj o
istaknutim povredama zakona.'®* Zavisno od sadrzaja zahtjeva, vije¢e vrhovnog suda
moze odrediti i da se odgodi ili prekine izvrSavanje pravosnazne presude.'®* Prilikom
rjeSavanja o zahtjevu za zastitu zakonitosti, sud je duzan ispitivati samo povrede za-
kona na koje se pozvao podnosilac zahtjeva.'®> Ako sud nade da razlozi zbog kojih je
donio odluku u korist osudenog postoje i za kojeg od saoptuzenih u odnosu na kojeg
nije podignut zahtjev, mora postupiti ex officio kao da takav zahtjev postoji.'®

Ako utvrdi da ne postoji povreda zakona na koju se podnosilac zahtjeva poziva,
sud presudom kao neosnovan odbija zahtjev za zastitu zakonitosti.'®” Ako utvrdi da

je zahtjev za zaStitu zakonitosti osnovan, sud donosi presudu kojom: ili preina¢ava

158 Clan 351., stavovi 1.1 2., u vezi sa ¢lanom 307., stav 2. ZKP RS.
159 Clan 351., stav 3. ZKP RS.

160 Clan 352., stav 1. ZKP RS, prema kojoj odredbi je rije¢ o devolutivnom pravnom lijeku (koji nema
suspenzivno dejstvo). Tako i: H. Sijer¢ié-Colié (2012), 162. Prema odredbi &lana 486., stav 1. ZKP RSS,
nadlezan je Vrhovni kasacioni sud, dok ZKP RH u ¢lanu 510., stav 1. propisuje da je to Vrhovni sud, kao
i ZKP RCG, u ¢lanu 439.

161 Protiv takvog rjeSenja dopustena je zalba Vrhovnom sudu, shodno odredbi ¢lana 352., stav 3. ZKP
RS.

162 Clan 352., stav 2. ZKP RS.

163 Clan 353., stav 1.12. ZKP RS.

164 Clan 353., stav 3. ZKP RS, ¢lan 488., stav 3. ZKP RSS i ¢lan 510., stav 5. ZKP RH.
165 Clan 354., stav 1. ZKP RS.

166 Pravilo beneficium cohaesionis, kao i zabrana reformatio in peius propisani su u ¢lanu 354., u vezi
sa ¢lanom 321. ZKP RS.

167 Clan 355. ZKP RS.
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pravosnaznu presudu, ili ukida (djelimic¢no ili u cijelosti) prvostepenu i drugostepenu
ili samo drugostepenu presudu i predmet vraca na novo odlucivanje ili se ograni¢ava
samo na to da utvrdi povredu zakona, a sve zavisno od prirode povrede.'®® Ako je
zahtjev za zastitu zakonitosti ulozen na Stetu osudenog, a vrhovni sud utvrdi da je
zahtjev osnovan, utvrdit ¢e se samo da postoji povreda zakona, ne dirajuéi u pravo-
snaznu presudu.'®

Prema ZKP RS, svoju odluku o zahtjevu, nadlezni sud duzan je dostaviti (zajedno
sa spisima) javnom tuziocu, prvostepenom ili apelacionom sudu, najkasnije u roku od
Sest mjeseci od dana podnosenja zahtjeva.'” Ukoliko se pravosnazna presuda ukine i
predmet vrati na ponovno sudenje, za osnovu se uzima ranija optuznica ili dio optuznice
koji se odnosio na ukinuti dio presude, sud je u tom slucaju duzan izvesti sve procesne
radnje i raspraviti pitanja na koja mu je ukazao sud koji je rjeSavao o zahtjevu za zastitu
zakonitosti, a pri donosenju nove odluke vezan je zabranom reformatio in peius.'”!

Specifi¢no je rjesenje ZKP RCG, u odnosu na ZKP RS i ZKP RH, jer propisuje da
okrivljeni i njegov branilac mogu predloziti vchovnom drzavnom tuzilastvu podizanje
zahtjeva za zaStitu zakonitosti protiv pravosnazne presude, s tim da takav prijedlog
ne moze podnijeti (osim izuzetno) okrivljeni koji nije podnio Zalbu protiv presude.
Vrhovno drzavno tuZzilastvo rjeSenjem ¢e odbiti neosnovane prijedloge, a odbaciti ne-
blagovremene i one podnesene od strane neovlastenih lica, protiv kojih rjesenja je do-
zvoljena zalba vrhovnom sudu, a ako je zalba osnovana, rjeSenje vrhovnog drzavnog
tuzilaStva ¢e se ukinuti i predmet vratiti na ponovni postupak i odlu¢ivanje, odnosno
vrhovni sud moze odluciti da prijedlog smatra zahtjevom za zastitu zakonitosti, u
kojem slu¢aju vrhovno drzavno tuzilastvo nastavlja ucestvovati u postupku kao da je

samo podiglo zahtjev.'"”

168 Clan 356., stav 1. ZKP RS. Pored otklanjanja nezakonitosti, opravdanje ovog vanrednog pravnog
lijeka ogleda se i u nastojanju unifikacije sudske prakse, te jedinstvene primjene zakona. Tako: D. Kra-
pac, 630.

169 Clan 356., stav 2. ZKP RS. U ovom sludaju donosi se deklarativna presuda. Sire: H. Sijer&i¢-Coli¢
(2012), 163.

170 Clan 488., stav 4. ZKP RSS.

171 Clan 357. ZKP RS. Zabrana reformatio in peius u ZKP RS nije neophodna, s obzirom da se u sluéaju
podnosenja zahtjeva za zastitu zakonitosti u korist osudenog ne moze donijeti odluka na njegovu Stetu,
jer je sud u svom odlucivanju ograni¢en navodima iz zahtjeva, a ukoliko je zahtjev podnesen na Stetu
osudenog, i sud ga nade osnovanim, propisano je da u tom sluc¢aju moze donijeti samo deklarativnu pre-
sudu kojom ¢e utvrditi povredu, ali kojom se ne dira u pravosnaznost ranije presude. Tako i: T. Bubalovi¢
(2011), 266.

172 Clan 438. ZKP RCG.

Svjetlana Ivanovié



VANREDNI PRAVNI LIJEKOVI U KRIVICNOM POSTUPKU

Odlukom Vrhovnog suda RS broj 71 0 K 107859 12 Kviz od 30.05.2012. godine
prihvacen je zahtjev tuZioca za zastitu zakonitosti tako Sto je ukinuta osporena dru-
gostepena presuda kojom je povrijedena zabrana reformatio in peius, jer je njome
izrecena bezuslovna novéana kazna umjesto uslovne kazne izrecene prvostepenom
presudom i predmet vracen tom sudu na ponovno odlucivanje.

Odlukom Vrhovnog suda RS broj 13 0 K 000650 11 Kviz od 13.06.2011. godine
odbijen je kao neosnovan zahtjev za zastitu zakonitosti, u kojoj odluci se posebno
navodi: ,,...¢injenicno stanje utvrdeno pravosnaznom presudom se mora prihvatiti
kao pravilno i zakonito i ono se ne moze preispitivati povodom zahtjeva za zastitu za-
konitosti. Predmet ocjene je pravilna primjena zakona na potpuno i pravilno utvrdene
Cinjenice “.

Vrhovni sud RS svojoj odlukom broj 11 0 K 002487 11 Kvilz od
09.02.2012. godine uvazio je zahtjev za zastitu zakonitosti, jer prvostepeni sud
nije primijenio pravila o izricanju jedinstvene kazne, a drugostepeni sud je
takvu presudu potvrdio, tako sto je odluka o kazni preinacena u jedinstvenu
kaznu u skladu sa zakonom.

U odluci Vrhovnog suda RS broj 11 0 K 000679 11 Kviz od 16.03.2012. godine, ko-
jom je odbijen zahtjev za zastitu zakonitosti, se istice: ,,Zbog posebnog znacaja ovih
prava, koja su u osnovi pravo na pravicno sudenje garantovano c¢lanom 6. EKLJP,
povreda prava na odbranu je jedini oblik bitne povrede odredbi krivicnog postupka,
propisan citiranom zakonskom odredbom [clan 303., stav 1., tacka G) ZKP RS], koji
predstavija osnov za podnoSenje zahtjeva za zastitu zakonitosti, kao vanrednog prav-

nog lijeka. *

6. Vanredni pravni lijek u posebnim postupcima

Pored odredbi u okviru Glave XXIV (Vanredni pravni lijek) koje se odnose na
redovni krivi¢ni postupak, ZKP BiH izricito propisuje mogucnost koristenja vanred-
nog pravnog lijeka i u posebnim postupcima, i to u postupku prema maloljetnicima, u
postupku prema pravnim osobama i u pogledu mjere oduzimanja imovinske koristi.

U Glavi XXVI ZKP BiH (Postupak prema maloljetnicima) propisano je da se
odredbe o ponavljanju krivicnog postupka zavrSenog pravosnaznom presudom shod-

no primjenjuju i na ponavljanje postupka zavrSenog pravosnaznim rjesenjem o pri-
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mjeni odgojne mjere'” ili o obustavi postupka prema maloljetniku.'”* Ponavljanje
postupka dozvoljeno je samo u korist, a ne i na Stetu maloljetnika, osim izuzetno, i to
samo u slucaju ako se dokaze da je tuzilac odustao od prijedloga za izricanje krivi¢no-
pravne sankcije maloljetniku kao rezultat zloupotrebe sluzbenog polozaja. Potrebno
je razlikovati ponavljanje krivi¢nog postupka u kojem je doneseno rjesenje o primjeni
odgojne mjere ili rjeSenje o obustavi postupka prema maloljetniku, od izmjene odluke

o odgojnoj mjeri i odluke o obustavljanju izvr$enja odgojne mjere,'”

u kojem slucaju
se ne mijenja sadrzaj pravosnazne odluke (kao $to je to sluc¢aj kod ponavljanja), nego
se temeljem postignutih rezultata obustavlja izvrSenje odgojne mjere ili se ona mije-
nja novom mjerom, za koju se ocijeni da ¢e dovesti do jo$ boljih rezultata.'”

U krivicnom postupku protiv pravne osobe shodno se primjenjuju odgovarajuce
odredbe ZKP BiH (pa i one koje se odnose na vanredni pravni lijek), cak i u slucaju
ako se postupak vodi samo protiv pravne osobe, ukoliko u ZKP BiH nije odredeno
drugacije."”” Na ovaj na¢in odredeno je da se na pravne osobe primjenjuju odredbe
ZKP BiH koje se tic¢u fizickih osoba, ali treba imati u vidu da takvo legislativno rje-
Senje ima ogranicen domet u praksi, zbog brojnih razlicitih karakteristika fizickih i
pravnih osoba.'”

Osoba na koju je imovinska korist prenesena, kao i predstavnik pravne osobe na
koju je prenesena imovinska korist!” mogu podnijeti zahtjev za ponavljanje krivic-
nog postupka u pogledu odluke o oduzimanju imovinske koristi pribavljene krivi¢nim
djelom.'® Uocljivo je prosirenje lica ovlastenih za podnosenje zahtjeva za ponavljanje
kriviénog postupka (u korist osudenog), u odnosu na odredbe iz Glave XXIV ZKP

173 Prema odredbama ¢lanova 82. i 83. KZ BiH, odgojne mjere su: disciplinske mjere (upucivanje u dis-
ciplinski centar za maloljetnike), mjere pojacanog nadzora (od strane roditelja, usvojitelja ili staratelja, u
drugoj porodici ili od strane nadleznog organa socijalne zastite) i zavodske mjere (upucivanje u odgojnu
ustanovu, u odgojno-popravni dom ili u drugu ustanovu za osposobljavanje).

174 Clan 372. ZKP BiH.

175 Odredbom ¢lana 374. ZKP BiH propisano je da sudija za maloljetnike koji je donio rjeSenje o odgoj-
noj mjeri donosi odluku o izmjeni te mjere, kao i odluku o obustavi izvr$enja, kada su ispunjeni zakonski
uslovi, ako sam to nade potrebnim ili na prijedlog tuzioca, upravnika ustanove ili organa starateljstva
kojem je povjeren nadzor nad maloljetnikom, a po prethodnom saslusanju tuzioca, maloljetnika, njego-
vih roditelja ili staratelja ili druge osobe, te nakon pribavljanja potrebnih izvjestaja od ustanove u kojoj
maloljetnik izdrZzava zavodsku mjeru, organa starateljstva ili drugih organa i ustanova.

176 Sire: M. Hadziomeragi¢ et al., 919-920.

177 Clan 387. ZKP BiH.

178 Detaljnije: M. HadZiomeragic et al., 935.

179 Clan 393. ZKP BiH.

180 Clan 397. ZKP BiH i ¢lan 543., u vezi sa &lanom 539., stav 1. ZKP RSS.
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BiH, s tim da je neobi¢no da vlasnik predmeta od koga je predmet oduzet ne spada u
krug ovlastenih lica za podnoSenje takvog zahtjeva.!®! Ranija rjeSenja podrazumijeva-
la su da lice ili organizacija, odnosno zajednica moze podnijeti zahtjev za ponavljanje

krivi¢nog postupka u pogledu odluke o oduzimanju imovinske koristi.'®

7. Komparativni prikaz zakonskog uredenja vanrednih
pravnih lijekova u stranim zakonodavstvima

U Glavi XXIV ZKP SFRJ bile su predvidene Cetiri vrste vanrednih pravnih lije-
kova, 1 to:
- ponavljanje krivi¢nog postupka,
- vanredno ublazavanje kazne,
- zahtjev za zastitu zakonitosti i
- zahtjev za vanredno preispitivanje pravosnazne presude, pri cemu su
odredbe koje regulisu ponavljanje kriviénog postupka'®® u velikoj mjeri
prenesene i u vazeca legislativna rjeSenja.'®*
ZKP RH u okviru Glave XXIV kao vrste izvanrednih pravnih lijekova predvida:
- obnovu kaznenog postupka,
- zahtjev za zaStitu zakonitosti i
- zahtjev za izvanredno preispitivanje pravosnazne presude.
ZKP RS, u okviru odredbi koje propisuju vanredne pravne lijekove, poznaje:
- zahtjev za ponavljanje krivicnog postupka,
- ponavljanje krivicnog postupka osudenom u odsustvu i
- zahtjev za zaStitu zakonitosti, a kao jedan od postupaka za preinacenje

pravosnazne presude reguliSe i postupak za izricanje jedinstvene kazne.'®

181 Vidi: M. Hadziomeragi¢ et al., 952.
182 Clan 506. ZKP SFRJ.
183 Clanovi 400-411. ZKP SFRJ.

184 Prema odredbama Zakona o krivi¢énom postupku Savezne Republike Njemacke, protiv pravosnaznih
presuda postoji mogucénost ponavljanja postupka, koje je uslovljeno ili otkrivanjem krivi¢nih djela koja
se odnose na presudu ili pronalaskom potpuno novih dokaza, dok ponavljanje postupka ¢iji cilj je druga-
¢ije odmjeravanje kazne na osnovu istog krivicnog zakona ili ublazavanje kazne zbog smanjene krivicne
odgovornosti nije dozvoljeno. Vidi: Zakon o krivicnom postupku Savezne Republike Njemacke — ZKP
SRNj, University press, Magistrat izdanja, Sarajevo 2011. (prevela Mr. Emina Avdi¢), XXIV. i 140-143.

185 Detaljnije o vanrednim pravnim lijekovima prema ZKP RSS vidi: M. Skuli¢, Osnovne novine u

krivicnom procesnom pravu Srbije (novi Zakonik o krivicnom postupku iz 2011. godine), Beograd 2013,
185-188. i M. Skuli¢, Krivicno procesno pravo, Beograd 2013, 465-474.
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Pravosnaznu sudsku odluku prema odredbama ZKP RSS dozvoljeno je izmijeniti
samo u korist okrivljenog, shodno ¢emu slijedi da je nacelo pravne sigurnosti u ovom
krivicnom pravnom sistemu daleko iznad nacela istine.'®

Institut vanrednih pravnih lijekova u ZKP RCG regulisan je u odredbama Glave
XXV, u kojoj su propisani:

- ponavljanje krivi¢nog postupka,

- ponavljanje postupka kada je sudenje obavljeno u odsustvu okrivljenog,
- vanredno ublazavanje kazne, te

- zahtjev za zaStitu zakonitosti.

U odredbi ¢lana 432. ZKP RCG posebno je istaknuto da se odredbe o ponavljanju
krivicnog postupka primjenjuju i kada je podnesen zahtjev za izmjenu pravosnaz-
ne sudske odluke zasnovane na propisu koji je prestao da vazi na osnovu odluke
Ustavnog suda RCG.'¥’

8. Ponavljanje krivi¢nog postupka osudenom u odsustvu

ZKP RSS dozvoljava sudenje u odsustvu,'®® ukoliko za to postoje narocito
opravdani razlozi, uz uslov da je optuzeni u bjekstvu ili da nije dostupan drZzavnim
organima,'® te uz prijedlog tuzioca, o kojem odlucuje vijece, donoseci rjeSenje o su-
denju u odsustvu, a na koje rjeSenje je dozvoljeno izjaviti nesuspenzivnu zalbu.'*
Tako proveden krivi¢ni postupak dozvoljeno je ponoviti ukoliko nastupi mogucnost
sudenja u prisustvu optuzenog, pa i kada ne postoje razlozi za ponavljanje krivicnog

postupka.'! Sli¢no rjeSenje poznaje i ZKP RH, koji propisuje mogucnost obnove kri-

186 Tako: M. Skuli¢ (2013a), 465.

187 Detaljnije: D. Radulovié¢, Krivicno procesno pravo, 2. izmijenjeno i dopunjeno izd., Podgorica 2009,
368-387. 1 D. Radulovi¢, Komentar Zakonika o krivicnom postupku Crne Gore, Podgorica 2009, 541-
582.

188 Moguc¢nost sudenja u odsustvu bila je propisana i odredbom ¢lana 300. ZKP SFRJ. Kako u BiH kri-
viéni procesni zakoni ne dozvoljavaju sudenje u odsutnosti, to nema mjesta ni primjeni ove vrste vanred-
nog pravnog lijeka. I prema ZKP RSS ovaj oblik vanrednog pravnog lijeka predstavlja izuzetak od pravi-
la da je prisustvo okrivljenog bitna pretpostavka za odrzavanje glavnog pretresa, a $to je ujedno i razlog
da se postupak proveden u njegovoj odsutnosti moze prili¢no lako ponoviti. Usp. M. Skuli¢ (2013a), 471.

189 Clan 381., stav 1. ZKP RSS.
190 Clan 381., stavovi 2. i 3. ZKP RSS.

191 Clan 479. ZKP RSS. Razlozi za ponavljanje kriviénog postupka propisani su odredbom ¢lana 473.
ZKP RSS. Jedino u ovom posebnom slucaju nije neophodno dokazivati da postoji zakonski osnov za
ponavljanje krivicnog postupka, a sud takav zahtjev mora prihvatiti i dopustiti ponavljanje u cilju omo-
gucavanja neposrednog ucesca osudenog, odnosno optuzenog u krivicnom postupku. O tome vidi: T.
Bubalovi¢ (2011), 256-257.
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vicnog postupka u odsutnosti osudenoj osobi, pa cak i izvan razloga za obnovu, kada
nastupi moguénost da joj se ponovo sudi u njenom prisustvu, uz uslov da osudenik
ili njegov branitelj podnesu zahtjev za obnovu postupka u roku od jedne godine od
dostupnosti, a nakon jedne godine samo ukoliko postoje uslovi za obnovu.'*?

Zahtjev za ponavljanje krivicnog postupka osudenom u odsustvu ovlasteni su pod-
nijeti okrivljeni i njegov branilac, u roku od Sest mjeseci od dana nastupanja moguc-

193 a nakon proteka ovog roka,

nosti da se okrivljenom sudi u njegovom prisustvu,
ponavljanje postupka moguce je samo iz razloga propisanih odredbom ¢lana 473.
ZKP RSS."%

U rjesenju kojim se dozvoljava ponavljanje krivi¢nog postupka osudenom u od-
sustvu odreduje se da mu se dostavi (ukoliko mu ranije nisu dostavljeni) i optuznica
i rjeSenje o potvrdivanju optuznice.'”” U ponovljenom postupku nije dozvoljeno sa-
sluSavati saucesnika koji je ve¢ osuden, niti je dozvoljeno njegovo suocenje sa okriv-
ljenim, ali je propisano na koji na¢in je moguce upoznavanje sa sadrzajem iskaza
osudenog saucesnika — na kakvom dokazu se ne moze iskljucivo ili u odlucujucoj
mjeri zasnivati presuda.'”® Kada izri¢e novu presudu, sud je i u ovom slucaju vezan

zabranom reformatio in peius."’

9. Revizija protiv odluka sudova bivie SFRJ —
kao poseban vanredni pravni lijek

Reviziju protiv odluka sudova bivse SFRJ — kao poseban vanredni pravni lijek po-
znaje samo ZKP RH. Prema ZKP RH, lica koja su za vrijeme komunisticke vladavine
bila osudena za politicka ili politicki motivisana krivi¢na djela ili druga krivi¢na djela,

a do osudujuce odluke je doslo zloupotrebom politicke moci, ovlastena su revizijom

192 Clan 497. ZKP RH. Prema odredbi ¢lana 431. ZKP RCG rok za podnogenje zahtjeva za ponavljanje
kriviénog postupka je Sest mjeseci od dana kada su se stekli uslovi da se osudenom sudi u njegovom
prisustvu.

193 Clan 480., stav 1. ZKP RSS.
194 Clan 480., stav 2. ZKP RSS.

195 Vazno je istaknuti da se ponavljanje ne moze dopustiti ako je osudeni zahtjev uputio iz inostranstva,
nego je potrebno da se vrati u drzavu u kojoj zahtjev podnosi. Tako prema odlukama Vrhovnog suda RH
I-Kz7-313/04 0d 06.05.2004. i I-K2-139/2003 od 29.07.2003. — preuzeto iz: T. Bubalovi¢ (2011),257-258.

196 Clan 481., stav 2., u vezi sa &lanom 406., stav 1., tadka 5) ZKP RSS.
197 Clan 481., stav 3., u vezi sa ¢lanom 453. ZKP RSS.
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zatraziti ponistenje takve osudujucée odluke ili drugog odgovarajuceg pravnog akta.'*
O reviziji odlucuje vijec¢e zupanijskog suda, na ¢ijem podrucju je bilo sjediste suda

koji je prvostepenu odluku donio,'”

u vije¢u od tri sudije.?® Na sjednicu vije¢a pozi-
vaju se podnosilac revizije, njegov opunomocenik i drzavni odvjetnik, a sjednica se

odrzava i u sluc¢aju njihovog nedolaska.?! Na odluku o reviziji dozvoljeno je pravo

202 203

zalbe u roku od petnaest dana,’® o kojoj odlucuje vrhovni sud u vije¢u od pet sudija.

Posebno je regulisano da ¢e revizija biti odbijena kao neosnovana ukoliko se utvr-
di da je podnesena protiv odluke kojom je podnosilac revizije osuden za ratni zloCin
ili drugo krivi¢no djelo za koje se goni po pravilima medunarodnog prava, krivicno
djelo koje za posljedicu ima gubitak zivota neke osobe, teske tjelesne povrede, ako je
steCena protupravna imovinska korist ili je krivi¢no djelo suprotno javnom poretku,

te naravno, ukoliko se utvrdi da ne postoje razlozi zbog kojih je revizija izjavljena.**

10. Prijedlozi de lege ferenda

Na osnovu detaljne analize pozitivnih krivicnopravnih propisa Bosne i Hercegovine
i nekih zemalja u okruzenju, kao i odredenih medunarodnih dokumenata, imajuéi u
vidu prvenstveno razlike u odredbama koje reguliSu oblast vanrednih pravnih lijeko-
va, 0 mogu¢im izmjenama koje bi mogle doprinijeti adekvatnijim domac¢im legisla-
tivnim rjeSenjima, korisno bi bilo razmotriti slijedece prijedloge za moguce izmjene i
dopune domaceg krivi¢noprocesnog zakonodavstva u BiH s ciljem poboljSanja posto-
jecih zakonskih rjesenja u ovom podrucju:
* uvesti dodatne razloge, pored postojecih, za nepravo ponavljanje i nastavljanje
krivicnog postupka;
* prosiriti prvi razlog za ,,pravo“ ponavljanje kriviénog postupka u korist osude-
nog, ukljucivanjem u postojecu odredbu i prevodioca (pored svjedoka, vjesta-
ka i tumaca), kao i snimke (uz lazne isprave);

* predvidjeti 1 krivi¢no djelo tuzioca, pored krivicnog djela sudije i osobe koja

198 Clan 570., stav 1. ZKP RH.

199 Clan 570a., stav 2. ZKP RH.

200 Clan 570b., stav 1. ZKP RH.

201 Clan 570b., stav 3. ZKP RH.

202 Clan 570b., stav 2., u vezi sa ¢lanom 570 e., stav 1. ZKP RH.
203 Clan 570., stav 2 ZKP RH.

204 Clan 570d., stav 3. ZKP RH.
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je vrsila istrazne radnje, u okviru drugog razloga za ponavljanje krivi¢nog po-
stupka u korist osudenog;

 zamijeniti termin ,,samo jedna osoba ili neka od njih* u Cetvrtom razlogu za
»pravo® ponavljanje krivicnog postupka terminom ,,samo jedna osoba ili neke
od njih*;

* prosiriti peti razlog za ponavljanje krivicnog postupka u korist osudenog na
nacin da se uz bitni uticaj u tom razlogu opisanih ¢injenica na odmjeravanje
kazne propise i njihov bitan uticaj na primjenu blazeg zakona;

* dodati u okviru Sestog razloga za ,,pravo® ponavljanje krivicnog postupka i
okolnosti kada je odlukom Ustavnog suda prestao vaziti propis na osnovu ko-
jeg je donesena pravosnazna osudujuca presuda, ili naznac¢ene okolnosti propi-
sati kao poseban razlog za ponavljanje krivicnog postupka u korist osudenog;

* propisati zahtjev za zastitu zakonitosti i u ZKP BiH, ZKP FBiH i ZKP BD
BiH, uz prosirenje razloga za ulaganje ove vrste vanrednog pravnog lijeka u
odnosu na trenutno vazece razloge prema ZKP RS;

* propisati odredeni zakonski rok za postupanje po nalogu suda u okviru odredbi
koje regulisu vracanje zahtjeva za ponavljanje krivicnog postupka na dopunu;

* izmijeniti zakonsko rjeSenje na na¢in da faza izvidanja prestane biti obavezna;

* propisatidodatne zakonske odredbe u odnosu na pravne osobe, koje bi olaksa-
le primjenu vanrednih pravnih lijekova u takvim okolnostima u praksi;

» dati ovlastenje vlasniku predmeta oduzetog u okviru mjere oduzimanja imo-
vinske koristi pribavljene kriviénim djelom za podnosSenje zahtjeva za ponav-
ljanje krivi¢nog postupka u pogledu takve odluke;

* uvesti vanredno ublazavanje kazne kao novi vanredni pravni lijek u krivicno
procesno zakonodavstvo u BiH(ili kao poseban oblik nepravog ponavljanja

kriviénog postupka
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EXTRAORDINARY LEGAL REMEDIES IN CRIMINAL
PROCEEDINGS

SUMMARY

The right to an effective legal remedy is guaranteed both by domestic and internatio-
nal law. In domestic legal system, the Constitution of Bosnia and Herzegovina indirectly
guarantees this right under the Article I1.3.e., while detailed provisions and elaboration
of right to a legal remedy exists in criminal procedural legislation in BiH, primarily in
criminal procedural laws. The right to a legal remedy, as a basic human right, arises from
anumber of significant international documents: Article 8. of the Universal Declaration
of Human Rights, Article 14., paragraph 5 of the International Covenant on Civil and
Political Rights, Article 13. of the European Convention for the Protection of Human
Rights and Fundamental Freedoms, and in particular Article 2., paragraph 1 of Protocol
No. 7. to the anteriorly mentioned European Convention.In criminal procedural theory,
the most important classification of legal remedies is a classification into ordinary and
extraordinary legal remedies. First instance court decisions can be challenged by or-
dinary legal remedies, before they become final and enforceable. Extraordinary legal
remedies can challenge final court decisions only in specific situations and on parti-
cular grounds. This paper explains extraordinary legal remedies in detail, under crimi-
nal procedural laws applicable in Bosnia and Herzegovina. Subsequently, summarized
comparative presentation of extraordinary legal remedies in the legislation of some ne-
ighboring countries (Croatia, Serbia, Montenegro) is given.The aim of theoretical, le-
gislative and partly practical analysis stated in this paper is comprehension of different
models for arrangement of extraordinary legal remedies, and their individual statutory
regulations, in order to improve legislation in this domain in Bosnia and Herzegovina,
especially in terms of achieving greater efficiency and effectiveness of the use of certain

extraordinary legal remedies in criminal proceedings.

Keywords: legal remedies, ordinary legal remedies, extraordinary legal remedies,

retrial, request for protection of legality.
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