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SAZETAK

Predmet rada su bra¢ni imovinski odnosi, koji predstavljaju posebne
imovinske odnose, Cija su obiljezja uslovljena specificnos¢éu veze izmedu
titulara imovine kao brac¢nih partnera. U pravnom sistemu Federacije Bosne
i Hercegovine uporedo postoje dva rezima imovinskih odnosa: zakonski i
ugovorni. Zakonski imovinski rezim se primjenjuje ukoliko se bra¢ni partneri
nisu odlucili za ugovorni imovinski rezim.

Komisija za evropsko porodi¢no pravo je razvila sveobuhvatan set principa
za dva bracno - imovinska rezima: rezim zajednice steCene imovine i rezim
povecanja vrijednosti imovine. Oni se u jednakoj mjeri Cine prihvatljivim
pri pokusSaju harmonizacije, ili ¢ak i unifikacije porodicnog prava u oblasti
imovinskih odnosa izmedu bra¢nih partnera u Evropi. Oba bracna rezima
su ravnopravna. Svaki rezim je ¢vrsto je povezan sa pravima i duznostima
bra¢nih partnera i moguénostima zakljucenja bracnog ugovora.

Kljucne rijeci: bracni imovinski rezim, Komisija za evropsko porodi¢no
pravo, Principi o imovinsko-pravnim odnosima bra¢nih partnera.
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UvVOD

Brak je drustveni odnos koji je pravnom regulativom postao poseban
institut porodi¢nog prava. U braku nastaju li¢ni i imovinski odnosi bra¢nih
partnera. Imovinski odnosi bra¢nih partnera su normirani nacionalnim
zakonima (zakonski imovinski rezimi), ali u mnogim pravnim sistemima i
sami bracni partneri mogu ugovorom da ureduju svoje imovinske odnose
(ugovorni imovinski rezimi). Cesto su i ugovorni rezimi istovremeno i
zakonski, s obzirom da su zakonom propisani tipizovani rezimi koje bra¢ni
partneri biraju svojim ugovorom.

Komisija za evropsko porodi¢no pravo je osnovana sa ciljem pokretanja
teorijskog i prakticnog rada na harmonizaciji porodi¢nog prava u Evropi. Njen
rad je naucéne prirode jer ¢lanovi nemaju politicki mandat i nisu predstavnici
svojih nacionalnih pravnih sistema, ve¢ se nastoje distancirati od njih, kako bi
mogli promatrati porodi¢no pravo sa jednog nezavisnog stanovista—evropskog
stanovista. Osnovni zadatak Komisije je izrada principa evropskog porodi¢nog
prava. Principi kao i njihova obrazlozenja trebaju sluziti kao preporuka i
inspiracija nacionalnim, evropskim i medunarodnim zakonodavcima, te da im
pokazu pravac u kojem bi trebali razmisljati. Principi danas nisu obavezujudi,
ali ukoliko postanu dijelom evropske pravne steCevine, tzv. acquis
communautaire, tada bi osnovne smjernice na kojima se Principi temelje,
postale i klju¢nim postavkama nacionalnih zakonodavstava. U prilog ovome,
mozemo navesti ¢injenicu da Principi Komisije za evropsko porodi¢no pravo
nisu samo promisljanja nezavisne skupine stru¢njaka, ve¢ se mogu smatrati
prvim i to vrlo konkretnim lobistickim korakom u harmonizaciji i eventualnoj
unifikaciji ove oblasti unutar Evropske unije. Bosna i Hercegovina tezi ulasku
u Evropsku uniju. U tom kontekstu je korisno usporediti Principe Komisije za
evropsko porodi¢no pravo o imovinsko-pravnim odnosima izmedu bracnih
partnera sa rjeSenjima domaceg porodi¢nog prava.

1. Principi Komisije za evropsko porodi¢no pravo
o imovinsko-pravnim odnosima brac¢nih partnera

Komisija za evropsko porodi¢no pravo (the Commission on European
Family Law — CEFL - u daljem tekstu Komisija), neovisno je tijelo, koje je
2001. godine osnovano s ciljem da se pokrene teoretski i prakti¢ni rad na
harmonizaciji porodi¢nog prava u Evropi. Njen osnovni zadatak jeste da
oblikuje principe evropskog porodi¢nog prava c¢iji su adresati nacionalni
i evropski zakonodavci koji na osnovu demokratske legitimacije imaju
moguénost da poduzmu mjere u pravcu harmonizacije ili ¢ak unifikacije
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porodi¢nog prava.) Iako Komisija nije formalno povezana ni s jednom
institucijom Evropske unije, ¢ini se da su njihove aktivnosti vrlo uskladene,
taCnije da rad Komisije za evropsko porodi¢no pravo u pravilu prethodi
djelovanju Evropske komisije, kao tijela Evropske unije.?

Dosadasni rezultati rada Komisije su Cetiri seta principa: Principi koji se
odnose na razvod braka i izdrzavanje nakon razvoda braka iz 2004. godine,
Principi koji se odnose na pitanja roditeljske odgovornosti iz 2007. godine
i Principi o imovinsko-pravnim odnosima izmedu bracnih partnera iz
2013. godine. U ovom radu ¢emo se posebno osvrnuti na Principe u oblasti
imovinsko-pravnih odnosa izmedu bra¢nih partnera® (dalje: Principi). Osnova
za osmisljavanje ovih Principa su iscrpne analize dvadeset i Sest nacionalnih
poredaka, koje su objavljene u posebnoj publikaciji.¥

Komisija je razvila sveobuhvatan set pravila za dva bracno-imovinska
rezima: rezim povecanja vrijednosti imovine i rezim zajednice steCene
imovine. Oba bra¢na rezima su ravnopravna. Svaki rezim, bez obzira da li
funkcioni$e kao zakonski (default) ili opcioni rezim, ¢vrsto je povezan sa
pravima i duznostima brac¢nih partnera i moguénostima zakljucenja bra¢nog
ugovora. Principi se sastoje od preambule i tri poglavlja.

Prvo poglavlje sadrzi devet principa koji se odnose na opéa prava i duznosti
bracnih partnera, a primjenjuju se bez obzira na vrstu bracno-imovinskog
rezima. Oba bracna partnera imaju jednaka prava i duznosti (Princip 4:2).
Ovaj princip postavlja osnovu ostalim principima i nalazi potporu u svim
relevantnim svjetskim i evropskim instrumentima.” Svaki bra¢ni partner ima
punu poslovnu sposobnost i slobodan je da sudjeluje u pravnom prometu sa
drugim bra¢nim partnerom ili sa tre¢im osobama (Princip 4:3). Pitanje uticaja
zakljuCenja braka od strane maloljetnika na njegovu poslovnu sposobnost ne
ulazi u okvir ovog principa.

Oba bracna partnera treba da doprinose potrebama porodice, u skladu
sa svojim moguénostima. Doprinos potrebama porodice obuhvata vodenje

1) A. Durakovi¢, ,,Komisija za europsko porodi¢no pravo — osnivanje, nacin rada i prvi
rezultati: Principi za razvod braka®, Revija za pravo i ekonomiju,1/2012, 24.

2) 1. Majstorovié, ,,Razvod braka u hrvatskome pravu i Nacelima Komisije za europsko
obiteljsko pravo®, u B. ReSetar/M. Zupan (ur.),Imovinskopravni aspekti razvoda braka —
hrvatski, europski i medunarodni kontekst-, Pravni fakultet u Osijeku, Osijek, 2011, 382.

3) Principe navodimo u vlastitom prijevodu

4) K. Boele-Woelki/B. Braat/l. Curry-Sumner (ur.), European Family Law in Action. Volume
1V — Property Relations between Spouses, European Family Law series No.24, Intersentia,
2009. Nacionalni izvjestaji su takoder dostupni i na web stranici: http://ceflonline.net/

5) K. Boele — Woelki et al., Principles of European Family Law Regarding Property Relations
Between Spouses, Intersentia, 2013, 41.
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domacinstva, licne potrebe bra¢nih partnera i izdrzavanje, odgoj i obrazovanje
djece. Ukoliko bra¢ni partner ne ispunjava duznosti doprinosa potrebama
porodice, drugi bracni partner moze da zahtijeva od nadleznog organa da
utvrdi duznost doprinosa (Princip 4:4). U ovom pogledu postoji potpuni
common core? u evropskim zakonodavstvima. Moguénost odredivanja obima
i sadrzaja doprinosa od strane svakog bra¢nog partnera putem bra¢nog ugovora
je ostavljena nacionalnim zakonima. Odredbe Principa 4:5 se odnose na zastitu
porodi¢nog domaipredmeta domacinstva. Zaraspolaganje porodi¢nim domom
ili predmetima domacinstva od strane jednog bra¢nog partnera zahtijeva se
pristanak drugog bracnog partnera (Princip 4:5-1). Svaki akt raspolaganja od
strane jednog bracnog partnera bez pristanka drugog je valjan ako ga drugi
naknadno odobri (Princip 4:5-2). Ukoliko bra¢ni partner odbija dati pristanak,
drugi bra¢ni partner moze zahtijevati dozvolu nadleznog organa (Princip 4:5-
3). Svaki akt raspolaganja koji je u suprotnosti sa prethodnim paragrafima
moze biti poniSten od strane nadleznog organa na osnovu zahtjeva bracnog
partnera koji nije pristao na akt (Princip 4:5-4). Dalje odredbe prvog poglavlja
se odnose na zastitu iznajmljenog porodi¢nog doma (Princip 4:6), zastupanje
bracnog partnera (Princip 4:7) i obavezu informiranja drugog bra¢nog partnera
o imovini i dugovima (Princip 4:8).

Princip 4:9 glasi: ,,Bra¢ni partneri bi trebali biti slobodni da zakljucuju
ugovore utvrdujuci svoje bracno-imovinske odnose. Svi evropski pravni
sistemi sadrze pravila za bra¢ni-imovinski ugovor sa izuzetkom Engleske,
Velsa i Irske. Cesto su zakonom propisani rezimi, a braéni partneri mogu da
izaberu jedan od njih (Austrija, Belgija, Katalonija, Francuska, Njemacka,
Gréka, Italija, Litvanija, Malta, Holandija, Portugal, Spanija i Svicarska). U
nordijskim zemljama brac¢ni partneri mogu bra¢nim ugovorom da naprave
odredene modifikacije zakonskih pravila i pronadu individualna rjeSenja za
svoje imovinske odnose (Danska, Finska, Norveska i Svedska).”

Drugo poglavlje se sastoji od Sest principa kojima se reguliraju bracno-
imovinski ugovori, a koji se primjenjuju bez obzira na vrstu bracno-
imovinskog rezima. Princip 4:10 (1) 1 (2) propisuje da u bracnim ugovorima
koji su sklopljeni prije zakljuéenja braka, budu¢i bracni partneri mogu
izabrati bra¢no-imovinski rezim. Tokom trajanja braka, bra¢ni partneri mogu

6) Common core metoda podrazumijeva usporedivanje razli¢itih nacionalnih pravnih pravila
kako bi se uocile sli¢nosti, te na osnovu njih izradili principi. Za razliku od nje, better law
metoda podrazumijeva izbor ,,boljeg prava“ u svim onim sluc¢ajevima kada nije moguée pronaci
zajednicko rjesenje, odnosno kada to zajednic¢ko rjeSenje nije i najbolje rjeSenje. Dakle, mora
se izabrati ili jedna ili druga nacionalna varijanta, ili predloziti vlastita rjeSenja. ViSe o tome:
A. Durakovié, 26.

7) K. Boele — Woelki ef al., 94-95.
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modifikovati svoj bra¢no-imovinski rezim ili ga zamijeniti drugim rezimom.
Prema ovom Principu, bra¢ni partneri imaju pravo da izaberu bracno-
imovinski rezim koji ¢e se primjenjivati na njihovu cjelokupnu imovinu, ili
mogu da ogranic¢e njegovu primjenu na odredenu imovinu, naprimjer samo na
nekretnine ili pokretnine.®)

U pogledu forme, bra¢ni ugovor mora biti u pismenoj formi, sastavljen
od strane notara ili drugog lica sa slicnim ovlastenjima, mora biti datiran
i potpisan od strane oba bracna partnera (Princip 4:11). Za punovaznost
bra¢nog ugovora nije potrebno da potpisi bra¢nih partnera budu potvrdeni od
strane svjedoka?, niti postoji obaveza registracije ugovora ili obaveza sudskog
odobrenja sadrzine ugovora. Nacionalna zakonodavstva mogu propisati
dodatne uslove koje smatraju odgovaraju¢im, tako da se na ovaj nacin
zadovoljavaju ona zakonodavstva koja prave distinkciju izmedu predbracnih i
bra¢nih imovinskih ugovora.'?

Prilikom zakljuCenja bracnog ugovora bracni partneri imaju obostranu
duznost da navedu svoju cjelokupnu imovinu i dugovanja (Princip 4:12). U
vecini zakonodavstava uporednog prava ne postoji ova obaveza (kao $to su npr.
austrijsko, francusko, italijansko, norvesko i $vedsko pravo). Komisija nije
definisala posljedice nenavodenja cjelokupne imovine i dugova, ostavljajuci
to pitanje u nadleznosti nacionalnih zakonodavstava.

Notar ili drugo lice sa slicnim ovlastenjima prilikom zakljucenja bracnog
ugovora mora da ispuni odredene obaveze koje su predvidene Principom 4:13:

dati nepristrasan savjet svakom bra¢nom partneru ponaosob;

1. uvjeriti se da svaki bracni partner razumije pravne posljedice brac-
no-imovinskog ugovora; i

2. uvjeriti se da oba bracna partnera daju svoj slobodan pristanak za zak-
ljuc¢enje ugovora.

Posljedice neispunjenja obaveza od strane notara ili drugog lica sa sli¢nim
ovlastenjima nisu odredene Principima, te su takoder ostavljene u nadleznost
nacionalnim zakonodavstvima. Postoji zajednicki stav da bi u ovim slu¢ajevima
posljedice neispunjenja obaveza od strane notara ili drugog lica sa sli¢nim
ovlastenjima trebale biti pokretanje disciplinskog postupka i/ili obaveza

8) Ibid., 116.

9) Tako naprimjer prema ¢lanu 54. norveskog Zakona o braku, bracni ugovor sklapaju brac¢ni
partneri u pisanoj formi uz istovremeno prisustvo dva svjedoka (odobrena od oba bracna
partnera) koja potvrduju zakljucenje ugovora i potpisuju ga zajedno s bracnim partnerima ili
potvrduju prethodne potpise.

10) K. Boele — Woelki ef al., 122.
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placanja odstete, ali da se zbog ovih propusta bra¢ni ugovor ne ponistava,
ve¢ da ostaje na snazi.!V U€inci zakljuéenja bra¢nog ugovora u odnosu na
treCe zainteresirane osobe su odredeni Principom 4:14. Bra¢ni ugovori su
obavezujuéi za tre¢e osobe ukoliko su u vrijeme zakljucenja pravnog posla
podaci o bracnom ugovoru javno dokumentovani ili ukoliko su tre¢e osobe
bile upoznate sa predmetnim odredbama ugovora. Ovaj princip ne propisuje
na koji nacin podaci o bra¢nom ugovoru trebaju biti “javno dokumentovani‘.
Takoder, nije napravljena razlika izmedu predbrac¢nih i bra¢nih ugovora niti
izmedu vrsta imovine obuhvacene bra¢nim ugovorom, ostavljaju¢i i ova
pitanja u nadleznosti nacionalnih zakonodavstava.'?

Nadlezni sud ili drugi organ moze u slucaju vanrednih poteskoca staviti
van snage ili preinaciti brac¢ni ugovor imajuci u vidu sve okolnosti u vrijeme
zakljucenja ugovora ili okolnosti koje se naknadno pojave (Princip 4:15).

Trece poglavlje predstavlja najobimniji dio, a sastoji se od dva odjeljka.
Odjeljak A (Principi 4:16-4:32) sadrzi odredbe koji se odnose na rezim
povecanja vrijednosti imovine (participation in acquisitions, participation
aux acquéts), a koji ¢e se primjenjivati ukoliko bra¢ni partneri nisu ugovorili
drugaciji rezim (Princip 4:16).

Ideja rezima povecanja vrijednosti imovine se zasniva na sljede¢em
(Princip 4:19):

a) Tokom trajanja ovog rezima, imovina svakog bra¢nog partnera ostaje
odvojena.

b) Imovina svakog bracnog partnera obuhvata dobit — povecanu vrijed-
nosti imovine (acquisitions) 1 pridrzanu imovinu.

c) Prilikom okoncanja ovog rezima, svaki bracni partner ucestvuje u
povecanoj vrijednosti imovine koju je imao drugi bra¢ni partner u skladu sa
Principom 4:31.

Nacelo bracne solidarnosti se odrazava kroz pravo svakog bracnog
partnera da ucestvuje u povecanoj vrijednosti drugog bra¢nog partnera koju
je stekao tokom trajanja ovog rezima. U usporedbi sa rezimom potpune
odvojenosti imovine koji se primjenuje u austrijskom i engleskom pravu,
rezim povecane vrijednosti imovine eksplicitno utvrduje pravo oba bracna
partnera da ucestvuju u povecanoj vrijednosti imovine prilikom okoncanja
ovog rezima. Ovaj rezim se razlikuje od rezima odloZene zajednicke imovine
koji se primjenjuje u Svedskom i norveskom pravu po tome Sto se dijeli samo
povecana vrijednost imovine, ali ne i ostala imovina brac¢nih partnera.

11) Ibid., 129.
12) Ibid., 134.
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Povecanje vrijednosti bratne imovine obuhvata imovinu steCenu tokom
trajanja rezima, a koja ne predstavlja pridrzanu imovinu bra¢nih partnera. Ona
posebno ukljucuje (Princip 4:18):

a) novcana primanja bracnih partnera, kao i sve prihode po osnovu rada
ili imovine;

b) imovinu pribavljenu nov¢anim primanjima ili prihodima brac¢nih
partnera.

Tako ¢e u ovu imovinu uéi honorar kojeg je bracni partner primio za vrijeme
trajanja rezima, a za rad kojeg je izvrSio prije pocetka rezima. Dobitak od
igara na srecu ¢e takoder u¢i u ovu imovinu, bez obzira na porijeklo sredstava
ulozenih u igru.'®

Pridrzana imovina obuhvata (Princip 4:19):

a) imovinu koju bracni partner ima prije pocetka rezima;

b) poklone, nasljedstvo i legate ste¢ene tokom rezima;

¢) imovinu koja je zamijenila pridrzanu imovinu (realna subrogacija),
d) imovinu koje je li¢ne prirode;

e) imovinu koja sluzi isklju¢ivo za obavljanje profesije bra¢nog part-
nera;

f) povecanje vrijednosti imovine navedene u tackama od a) do e).

Prema Principu 4:20, u slu¢aju da pitanje vlasniStva nad odredenom
imovinom postane sporno, smatra se da ta imovina predstavlja zajedni¢ko
vlasnistvo, ukoliko se ne dokaze suprotno. Dugovi koje je napravio jedan
bra¢ni partner su njegovi licni dugovi (Princip 4:21) koji se namiruju iz
njegovih novcanih primanja i iz njegove pridrzane imovine (Princip 4:22).
Svaki bra¢ni partner samostalno upravlja svojom pridrzanom imovinom
(Princip 4:23). Medutim, za raspolaganje porodi¢nim domom i predmetima
domacinstva potrebna je saglasnost oba bra¢na partnera, bez obzira ko je
vlasnik predmetne imovine.

Do prestanka ovog rezima dolazi u slucajevima: smrti bracnog partnera
(danom smrti); poniStenja braka, razvoda ili zakonske separacije (danom
podnosenja zahtjeva); promjenom bracno-imovinskog rezima (danom
promjene rezima) ili odlukom nadleznog organa na temelju ozbiljnih razloga
(danom podno$enja zahtjeva).' Kao primjer ozbiljnih razloga na osnovu
kojih bi nadlezni organ donio odluku o prestanku ovog rezima moze se navesti

13) Ibid., 154.
14) Principi 4:24 1 4:25
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bankrot ili pretjeranu zaduzenost bracnog partnera.

Prilikom obracuna povecéanja vrijednosti imovine svakog bracnog partnera,
u obzir se uzimaju pokloni nesrazmjerno velike vrijednosti, rasipnistvo i ostale
radnje kojima je cilj smanjenje vrijednosti imovine na Stetu drugog bracnog
partnera (Princip 4:27). Brac¢ni partneri su slobodni da sporazumno odrede
udjele u povecanoj vrijednosti imovine (Princip 4:29), a Sto prati common
core razmatranih sistema uporednog prava'®.

Princip 4:31 predvida jednako ucesée u povecanoj vrijednosti imovine:

1) U povecanoj vrijednosti imovine jednog bracnog partnera ucestvuje
drugi bracni partner koji je ostvario manju vrijednost svoje imovine — pripada
mu polovina povecane vrijednosti.

2) Povecana vrijednost prestavlja imovinu nakon odbijanja dugova.

3) Dugovanja napravljena od strane jednog branog partnera koja
premasuju njegove prihode na dan prestanka rezima ne obavezuju drugog
bra¢nog partnera.

4) Zahtjev za participaciju je nov¢ane prirode, osim ako se bra¢ni part-
neri drugacije sporazumiju.

5) Na zahtjev brac¢nog partnera duznika, nadlezni organ moze, ukoliko
postoje ozbiljni razlozi za to, odobriti da se placanje odgodi ili da se izvrsi u
ratama.

Nadlezni organ moze, u interesu porodice, dodijeliti porodi¢ni dom i
predmete domacinstva jednom od bra¢nih partnera uz obavezu tog bra¢nog
partnera da drugom bra¢nom partneru isplati nadoknadu (Princip 4:30).
Ovaj Princip predstavlja izuzetak od generalnog pravila da su zahtjevi za
participaciju nov¢ane prirode. lako nije narocCito odredeno, nadlezni organ
¢e najvjerovatnije intervenirati na zahtjev jednog od bra¢nih partnera, kako
bra¢nog partnera duznika, tako i bra¢nog partnera povjerioca.

U slucaju vanrednih poteskoca, nadlezni organ moze (Princip 4:32):
a) prilagoditi participaciju;

b) staviti van snage ili izmijeniti bilo koji sporazum bracnih partnera
postignut u skladu sa Principom 4:29.

Odjeljak B sadrzi odredbe koji se odnose na rezim zajednice stecene

15) Tako prema njemackom pravu, opce pravilo podjele povecane vrijednosti imovine na
jednake dijelove, moze biti modificirano sporazumom bra¢nih partnera. Vise o tome: Martiny,
Dieter; Dethloff, Nina, National report about property relationship between spouses — Germany,
44,
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imovine'® (Principi 4:33-4:58), a koje ¢e se primjenjivati ukoliko braéni
partneri nisu ugovorili drugacije (Princip 4:33). U okviru rezima zajednice
steCene imovine postoje zajedni¢ka imovina i posebna imovina. Zajednicka
imovina obuhvata pokretnosti i nepokretnosti koje su bracni partneri stekli
tokom trajanja rezima, a posebno (Princip 4:35):

a) novcana primanja bracnih partnera i prihodi iz zajednicke ili posebne
imovine;

b) imovina koja je steCena zajedno ili odvojeno od strane bra¢nih part-
nera za vrijeme trajanja reZima putem novcéanih primanja ili prihoda;

¢) pokloni i nasljedstva u korist oba bracna partnera, ili u korist jednog
bracnog partnera uz uslov da oni spadaju u zajednicku imovinu.

Komisija smatra da u prihode iz zajednicke ili posebne imovine treba
ubrajati i dobitke od igara na sre¢u. Medutim, sluc¢ajno povecanje vrijednosti
posebne imovine se ne moze smatrati dijelom zajednic¢ke imovine.'”Za
imovinu se smatra da predstavlja zajednicku imovinu, ukoliko se ne dokaze
da spada u posebnu imovinu (Princip 4:39).

Definicija zajedni¢ke imovine treba da se posmatra zajedno sa Principom
4:36 koji definiSe posebnu imovinu kao imovinu koja se sastoji od:

a) imovine koju bracni partner ima prije pocetka rezima;

b) poklona, nasljedstva i legata steCenih tokom trajanja rezima;

¢) 1imovine koja je zamijenila licnu imovinu (realna subrogacija);

d) imovine koja je li¢ne prirode;

e) imovine koja sluzi isklju¢ivo za obavljanje profesije bracnog partnera.

Zajednicke obaveze bracnih partnera su one koje su nastale zajednicki,
obaveze koje je jedan bracni partner preuzeo radi podmirenja potreba
porodi¢ne zajednice, obaveze povezane sa izdrzavanjem djece, obaveze nastale
u vezi administracije zajednicke imovine, obaveze povezane sa obavljanjem
profesije bra¢nog partnera i pokloni. Obaveze za koje nije dokazano da su
licne prirode, takoder su zajednicke obaveze (Princip 4:40). Ovakvo rjesenje

naglasava nacelo porodic¢ne solidarnosti, $to je i glavna karakteristika ovog
rezima. Zajednicke obaveze mogu biti namirene iz zajednicke imovine, ili

16) Od dvadeset Sest analiziranih nacionalnih poredaka, Komisija je utvrdila da se trinaest
moze smatrati kao predstavnik rezima zajednice stecene imovine, koji se primjenjuje kao
zakonski, ukoliko druga¢ije nije ugovoreno: Belgija, Bugarska, Ceska republika, Francuska,
Madarska, Italija, Litvanija, Malta, Poljska, Portugal, Rusija, Slovagka i Spanija.

17) K. Boele — Woelki et al., 229.
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iz li¢ne imovine onog bracnog partnera koji je preuzeo obavezu. Ako postoji
solidarna i pojedinacna odgovornost bracnih partnera, obaveze se mogu
naplatiti iz njihove li¢ne imovine (Princip 4:42).

Obaveze koje je jedan bracni partner imao prije zasnivanja ovog rezima
predstavljaju njegove licne obaveze. U licne obaveze spadaju joS i obaveze
koje su povezane sa poklonima, nasljedstvom ili legatom koje je bracni partner
stekao tokom trajanja rezima te obaveze koje su povezane sa posebnom
imovinom 1ili su li¢ne prirode. Ukoliko je bracni partner preuzeo odredene
obaveze bez neophodne saglasnosti drugog bracnog partnera, i ove obaveze
predstavljaju licne obaveze (Princip 4:41). Li¢ne obaveze se namiruju iz li¢ne
imovine bra¢nog partnera duznika, iz njegovih nov€anih primanja i prihoda,
te zajedniCke imovine do visine njegovog udjela. Obaveze koji se odnose na
prekrsaje i krivi¢na djela se mogu namiriti iz polovine zajednicke imovine u
slucajevima gdje su licna imovina, novcana primanja i prihodi nedovoljni za
namirenje (Princip 4:43).

Svaki bra¢ni partner ima pravo da upravlja sa stvari koja je predmet
zajednicke imovine, ali je za vaznije poslove obavezno zajednic¢ko upravljanje.
Ukoliko jedan bracni partner odbije dati saglasnost za preduzimanje posla koji
zahtijeva zajedniCko upravljanje, drugi bracni partner ima pravo zahtijevati
da o tome odlué¢i nadlezni organ (Princip 4:44). Princip 4:45 predvida da
je zajednicko upravljanje neophodno u slu¢ajevima pribavljanja, otudenja i
optere¢enjanepokretne imovine, zakljucenjaugovoraokreditu veée vrijednosti,
ugovora o jamstvu i ugovora o obezbjedenju, te kod davanja poklona vece
vrijednosti. Poslovi za koje je neophodno zajednicko upravljanje mogu biti
ponisteni od strane nadleznog organa, a po zahtjevu bracnog partnera koji nije
dao saglasnost za preduzimanje takvih poslova (Princip 4:46). Element koji u
ovom principu nedostaje jest posljedica poniStenja za treca lica, te vremenski
okvir za podnoSenje zahtjeva za ponistenje.

Brac¢ni partner, vlasnik posebne imovine, njome samostalno upravlja i
raspolaze (Princip 4:47). Odstupanje od ovoga se ti¢e raspolaganja porodi¢nim
domom ili predmetima domacinstva, za koje se zahtijeva pristanak i onog
bra¢nog partnera koji nije vlasnik te imovine.

Jedan bracni partner ima pravo zahtijevati da nadlezni organ odluci
ooduzimanju prava upravljanja cjelokupnom zajednickom imovinom ili
pojedinim predmetima zajedni¢ke imovine drugom bracnom partneru zbog
njegove nesposobnosti izrazavanja volje, loSeg upravljanja ili ukoliko nije
ispunio obavezu informiranja o imovini i dugovima. U ovom slucaju, pravo
upravljanja imovinom prelazi na drugog bracnog partnera. Bracni partner koji
je liSen prava na upravljanje, moze ponovo da bude postavljen kao upravitelj
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na osnovu odluke nadleznog organa (Princip 4:48).

Do prestanka ovog rezima dolazi u slucajevima smrti bracnog partnera
(danom smrti); poniStenja braka, razvoda ili zakonske separacije (danom
podnosenja zahtjeva, ili u slucaju da je do separacije doslo ranije, na dan
separacije; prema tre¢im osobama, dan prestanka ovog rezima se vezuje
za dan odluke nadleznog organa); promjenom bracno-imovinskog rezima
(danom promjene rezima, dok se prema tre¢im licima dan promjene rezima
vezuje za dan objave ugovora o promjeni). Rezim zajednice imovine moze
prestati i odlukom nadleznog organa na temelju ozbiljnih razloga, kada se
ovaj rezim mijenja rezimom odvojenosti imovine. U posljednjem slucaju, do
prestanka rezima dolazi danom podnosenja zahtjeva, a prema tre¢im licima
danom objavljivanja zahtjeva.'® Uslovi objavljivanja su ostavljeni na uredenje
nacionalnim zakonodavstvima.

Bra¢ni partneri su slobodni da se sporazumiju o na¢inu podjele zajednicke
imovine (Princip 4:55). Prema Principu 4:56, nadlezni organ moze, u interesu
porodice, i uz obavezu pla¢anja kompenzacije, jednom braénom partneru
dodijeliti porodi¢ni dom i predmete domacinstva (a) ili predmete koji sluze
za obavljanje profesije bra¢nog partnera (b). Predmeti koji sluze za obavljanje
profesije bracnog partnera ulaze u posebnu imovinu ako se iskljucivo koriste
u ovu svrhu. Medutim, ukoliko se ovi predmeti koriste i u druge svrhe, ili
ukoliko ih oba bra¢na partnera koriste za obavljanje svoje profesije, oni ne
ulaze u posebnu imovinu.'”

Princip 4:57 propisuje da se zajednicka imovina dijeli na jednake dijelove,
ali da nadlezni organ moze, u sluc¢aju vanrednih poteskoca, prilagoditi podjelu
ili staviti van snage ili izmijeniti bilo koji sporazum bracnih partnera postignut
u skladu sa Principom 4:55.

Posljednji princip, Princip 4:58 odnosi se na podmirenje zajednickih
dugova nakon podjele zajednicke imovine. Zajednicki dugovi se mogu
podmiriti dijelom iz zajednicke imovine svakog bra¢nog partnera, ali i iz
posebne imovine bracnog partnera koji je napravio dug. Bracni partner koji je
isplatio zajednicki dug nakon prestanka zajednice imovine, ima pravo regresa
protiv drugog bra¢nog partnera za polovinu isplate.

18) Principi 4:49 1 4:50.
19) K. Boele — Woelki, et al., 336.
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2. Usporedba Principa Komisije za evropsko porodi¢no
pravoo imovinsko-pravnim odnosima
bracnih partnera s odredbama porodi¢nog
zakonodavstva Federacije Bosne i Hercegovine

Imovinski odnosi izmedu bra¢nih i vanbra¢nih partnera, te roditelja i djece
na teritoriji Federacije Bosne i Hercegovine su uredeni Porodi¢nim zakonom
Federacije Bosne i Hercegovine®” (dalje: PZFBiH). Zakonski imovinski rezim
se primjenjuje ukoliko ga bra¢ni partneri ne isklju¢e bra¢nim ugovorom. U
porodicnom zakonodavstvu FBiH prihvacen je rezim zajednice imovine.
Identi¢no kao i u odredbama Principa koje se odnose na rezim zajednice
steCene imovine, bracni partneri mogu imati bra¢nu stecevinu i posebnu
imovinu. ,,Brac¢nu stecevinu ¢ini imovina koju su bracni partneri stekli radom
za vrijeme trajanja bracne zajednice kao i prihodi iz te imovine.?" Izuzeci od
pravila o radu kao nacinu stjecanja bra¢ne stecevine su sljedeci:*?

1. Prihodi iz bracne stecevine bez obzira da li su ste¢eni radom ili na drugi
nacin ulaze u sastav bracne stecevine. Tako ¢e u bracnu stecevinu uci plodovi
dobijeni radom bra¢nih partnera na poljoprivrednom zemljistu koje ¢ini bracnu
steCevinu, kamate od Stednih uloga (koji su brac¢na stecevina), zakupnina nad
stanom ili ku¢om (koji su bracna ste¢evina), naknada za oStecenje predmeta
bracne stecevine i sli¢no.

2. Pokloni tre¢ih osoba ucinjeni za vrijeme trajanja bra¢ne zajednice (u
novcu, stvarima, pruzanju pomoc¢i radom i sl.) ulaze u bra¢nu stecevinu, bez
obzira na to koji ih je bracni partner primio, ukoliko drugacije ne proizilazi
iz namjene poklona ili se iz okolnosti u momentu davanja poklona moze
zakljuciti da je poklonodavac zelio u€initi poklon samo jednom od bra¢nih
partnera.?

3. Dobitak od igara na srecu je bra¢na ste¢evina.?” Trenutak sticanja treba
vezati za objektivnu Cinjenicu postojanja zajednice zivota bracnih partnera
u vrijeme kada je neizvjesna okolnost nastupila (npr. u trenutku izvlacenja
dobitnika). Nije od znacaja da li je zajednica zivota postojala u vrijeme kada

20) Porodi¢ni zakon Federacije BiH, ,,Sluzbene novine Federacije BiH, br. 35/05, 41/05,
31/14.

21) Clan 251. stav 1. PZFBiH.

22) N. Tralji¢/ S. Bubi¢, Bracno pravo, Pravni fakultet Univerziteta u Sarajevu, Sarajevo,
2007, 72.

23) Clan 251. stav 2. PZFBiH.
24) Clan 251. stav 3. PZFBiH.
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je dobitak zaista isplac¢en, odnosno kada je dobitnik preuzeo nagradu.>

4. Prihodi od intelektualnog vlasniStva ostvareni za vrijeme trajanja bracne
zajednice su bracna ste¢evina.’® ,, Autorsko djelo (poput notnog zapisa neke
pjesme, skulpture, slike) je posebna imovina autora, ali imovinska korist,
imovinska naknada za pravo izvodenja, novac ste¢en prodajom skulpture, jest
bra¢na stecevina.“*”

Odredbe o pojmu bracne stecevine u PZFBiH se slazu sa odredbama
Principa. Imovina koju bra¢ni partner ima u casu sklapanja braka ostaje
njegova posebna imovina.”® Posebna je i imovina koju za vrijeme trajanja
bra¢ne zajednice jedan bra¢ni partner stekne po pravnom osnovu drugacijem
od onog kojim se sti¢e bra¢na stecevina.?” Za razliku od odredbi Principa, u
PZFBiH je normirano da imovina koja je li¢ne prirode i koja sluzi iskljucivo
za obavljenje profesije bra¢nog partnera se ne smatra posebnom imovinom,
ve¢ ulazi u brac¢nu stecevinu.

U FBiH senaupravljanje bra¢nom stecevinom primjenjuju odredbe stvarnog
i obligacionog prava, ukoliko Porodi¢nim zakonom nije drugacije odredeno.*”
Kod upravljanja suvlasnickom stvari razlikuju se poslovi redovne uprave i
poslovi koji prelaze okvir redovne uprave. Za poduzimanje poslova redovnog
upravljanja stvari potrebna je saglasnost suvlasnika ¢iji dijelovi zajedno
¢ine vise od jedne polovine vrijednosti stvari. Ako se ne postigne potrebna
saglasnost, a poduzimanje posla je neophodno za redovno odrzavanje stvari,
svaki suvlasnik ima pravo zahtijevati da o tome odluci sud u vanparni¢nom
postupku.’? Medutim, kod bra¢ne steCevine svaki bra¢ni partner je suvlasnik
jedne polovine, tako da ni jedan od njih ne bi mogao bez saglasnosti drugoga
preduzeti posao redovne uprave ste¢evine. Ovakvo normiranje moze izazvati
svakodnevne poteskoce u praksi. Jedan bra¢ni partner moze dokazivati da nije
dao svoj pristanak za poduzimanje odredenog posla redovnog upravljanja, $to
nece uticati na prava i obaveze savjesne trece osobe, ali moze na medusobne
imovinsko-pravne odnose bracnih partnera. Za poduzimanje poslova koji
prelaze okvir redovnog upravljanja (promjena namjene stvari, izdavanje

25) N. Tesié,,,O zajednickoj imovini supruznika®, Pravni zivot, 10/2006, 267.
26) Clan 251. stav 4. PZFBiH.

27) M. Alinéicet al., Obiteljsko pravo — Il izmijenjeno i dopunjeno izdanje, Narodne novine,
Zagreb, 2006, 496.

28) Clan 254. stav 1. PZFBiH.
29) Clan 254. stav 2. PZFBiH.
30) Clan 253. PZFBiH.

31) Clan 31. Zakona o stvarnim pravima FBiH, ,,Sluzbene. novine Federacije BiH", br.
67/13,102/13.
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stvari u zakup, zasnivanje hipoteke na cijeloj stvari, zasnivanje sluznosti, vece
popravke ili prepravke stvari koje nisu nuzne za odrzavanje i sl.) potrebna je
saglasnost svih suvlasnika. Ako postoji sumnja, smatra se da posao prelazi
okvire redovnog upravljanja. U slucaju nepostizanja saglasnosti, ako za
preduzimanje posla postoje narocito opravdani razlozi, svaki suvlasnik ima
pravo zahtijevati da o tome odluci sud.*” Prema odredbama Principa, svaki
bra¢ni partner ima pravo da upravlja sa stvari koja je predmet zajednicke
imovine (redovno upravljanje), ali je za vaznije poslove obavezno zajedni¢ko
upravljanje.

Sto se ti¢e ovlastenja raspolaganja svojim dijelom, u FBiH jedan braéni
partner bez saglasnosti drugog moze raspolagati svojim (idealnim) dijelom.*®
Raspolaganje obuhvata otudenje i optere¢enje imovine. Ako se desi da jedan
bra¢ni partner bez znanja i odobrenja drugog bracnog partnera otudi cijelu
stvar koja je predmet bracne ste¢evine, takav pravni posao je niStavan zbog
nepostojanja osnova ugovorne obaveze, jer niko ne moze na drugoga prenijeti
vi$e prava nego §to sam ima (¢lan 52. u vezi sa ¢lanom 103., stav 1. ZOO).*¥
Identi¢no rjesenje je sadrzano i u odredbama Principa, prema kojima je
neophodno zajednicko upravljanje od strane oba bracna partnera u slucajevima
pribavljanja, otudenja i optere¢enja nepokretne imovine, zakljucenja ugovora
o kreditu vece vrijednosti, ugovora o jamstvu i ugovora o obezbjedenju te kod
davanja poklona vecée vrijednosti.

Prema odredbama PZFBiH, bra¢ni partneri mogu bracnu stecevinu podijeliti
ugovorom.*® Ovakav nacin diobe je, po pravilu, najbolji za bra¢ne partnere.
Oni su zajedni¢ki u¢estvovali u njenom sticanju i najbolje znaju kako je treba
podijeliti.*® Ako bra¢ni partneri ne zaklju¢e ugovor, podjelu bra¢ne steCevine
izvrsiti ¢e sud na zahtjev bra¢nih partnera ili povjerioca bra¢nog partnera,
kako tokom, tako i nakon prestanka braka.*” Prema odredbama Principa, bra¢ni
partneri su takoder slobodni da se sporazumiju o nacinu podjele zajednicke
imovine. PZFBiH normira podjelu bracne stecevine na jednake dijelove,

32) Clan 32. Zakona o stvarnim pravima FcBiH.

33) Clan 27. stav 1. Zakona o stvarnim pravima F BiH.

34) S. Mulabdi¢, Gradansko procesno pravo, Grin Gracanica, Tuzla, 2010, 606.
35) Clan 255. stav 1. PZFBiH.

36) Z. Ponjavi¢, Porodicno pravo, Pravni fakultet u Kragujevcu, Kragujevac, 2005.
37) Clan 255. stav 2. PZFBiH.
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ukoliko braéni partneri nisu ugovorili drugaéije.’® U odredbama Principa je
propisano da se zajedni¢ka imovina dijeli na jednake dijelove, ali za razliku
od odredbi PZFBiH, ostavljena je moguénost nadleznom organu da, u slucaju
vanrednih poteskoca, prilagodi podjelu ili stavi van snage ili izmijeni bilo
koji sporazum bra¢nih partnera. Takoder, nadlezni organ moze, u interesu
porodice, i uz obavezu pla¢anja kompenzacije, jednom braénom partneru
dodijeliti porodi¢ni dom i predmete domacinstva ili predmete koji sluze za
obavljanje profesije oba bra¢nog partnera, $to nije normirano u PZFBiH. U
PZFBiH je normirano da prilikom podjele pojedine stvari iz sastava bracne
steCevine imaju poseban pravni rezim. Stvari namijenjene neposrednoj
upotrebi djeteta dobit ¢e, pored njegovog dijela, bra¢ni partner kome je
povjereno ¢uvanje i odgoj djeteta.’” Ako se odluka o povjeravanju ¢uvanja i
odgoja djeteta izmijeni, bracni partner ¢e predati stvari koje su namijenjene
neposrednoj upotrebi djeteta drugom roditelju, odnosno osobi kojoj se povjeri
¢uvanje i odgoj djeteta.*® Komisija za evropsko porodi¢no pravo nije razvila
pravila koja bi se odnosila na stvari koje su namijenjene neposrednoj upotrebi
djeteta.

PZFBiH normira odgovornost bra¢nih partnera za dugove prema tre¢im
osobama. Za obaveze koje je jedan bracni partner imao prije zakljuCenja braka
ne odgovara drugi bracni partner. Za ove obaveze bracni partner odgovara
svojom posebnom imovinom i svojim dijelom u bra¢noj steevini.*) Za dugove
koje je jedan bra¢ni partner preuzeo radi podmirenja tekucih potreba bracne,
odnosno porodicne zajednice, kao i za obaveze za koje po zakonu odgovaraju
zajednicki oba bra¢na partnera, odgovaraju bracni partneri solidarno, kako
bracnom steCevinom, tako i svojom posebnom imovinom.*? Solidarna
odgovornost u ovom slucaju ograni¢ena je potrebama jedne porodice i
moguénostima njihovog zadovoljenja. Sta ée se u konkretnom slu¢aju smatrati
teku¢om potrebom porodi¢ne zajednice utvrdivace se u svakom konkretnom
slucaju imajuéi u vidu imovinske prilike bra¢nih partnera, njihov nacin zivota,
navike i druge okolnosti. Solidarna odgovornost nece postojati za one obaveze

38) Istrazivanje je pokazalo da sudije parni¢nih odjeljenja podrzavaju uvodenje ovog
zakonskog rjeSenja, odnosno zakonske presumpcije suvlasni$tva na jednake dijelove u bra¢noj
steCevini, ako nije drugacije ugovoreno, sa oc¢ekivanjima da ¢e se smanjiti broj tuzbi koje se
odnose na bra¢nu stecevinu. Prema: D. Mutap¢i¢, Pravni rezim bra¢ne ste¢evine u Porodi¢énom
zakonodavstvu u Bosni i Hercegovini, Pravna misao, 3-4/2005, str. 64.

39) Clan 256. stav 1. PZFBiH.

40) Clan 256. stav 2 PZFBiH.

41) Clan 261. PZFBiH.
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42) Clan 262. PZFBiH. i
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koje prevazilaze tekuée potrebe porodi¢ne zajednice.*” Prema odredbama
Principa, zajednicki dugovi se mogu podmiriti dijelom iz zajednicke imovine
svakog bra¢nog partnera, ali i iz posebne imovine bra¢nog partnera koji je
napravio dug.

PZFBiH ostavljamogucénostbudu¢im bra¢nim partnerima, odnosno bra¢nim
partnerima, da bracnim ugovorom drugacije urede svoje odnose vezane za
bra¢nu ste¢evinu.*” Odredbama o bra¢nom ugovoru je dopusteno da se pravila
o podjeli brac¢ne steCevine skroje po mjeri konkretnih bra¢nih partnera.*
Predmet bra¢nog ugovora nije odreden u porodicnom zakonodavstvu u FBiH.
Bra¢nim ugovorom se obi¢no §iri posebna imovina bra¢nih partnera na ustrb bracne
steCevine. Medutim, nije zabranjeno da bracni partneri u odnosu na zakonom
utvrden rezim sticanja predvide suzavanje posebne imovine.

Za punovaznost ugovora nuzno je da isprava bude notarski obradena.*®
Nepostivanje ove forme je razlog za ponistenje braénog ugovora. Ugovorne
strane su bra¢ni, odnosno buduéi bra¢ni partneri. Bracni ugovor moze u ime
bra¢nog partnera kojem je oduzeta poslovna sposobnost zakljuciti njegov
staratelj s odobrenjem organa starateljstva.*” Iz toga proizilazi da bra¢ni
partner kojem je ograniCena poslovna sposobnost moze sam zakljuciti
bra¢ni ugovor. Bra¢ni partneri ne mogu ugovoriti primjenu prava druge
drzave na imovinsko-pravne odnose.*® Ova zabrana postoji ukoliko su oba
brac¢na partnera domaci drzavljani. Ako je rije¢ o braku sa medunarodnim
elementom, u kojem je jedan od bra¢nih partnera strani drzavljanin, dosla bi
u obzir primjena stranog prava na bra¢ni ugovor.*” Porodi¢no pravo FBiH je
u ovom dijelu formalno uskladeno sa odredbama Principa. Medutim, PZFBiH
ne sadrzi odredbe o obavezi brac¢nih partnera da prilikom zaklju¢enja bracnog
ugovora navedu svoju cjelokupnu imovinu i dugovanja, kao $to je propisano
u odredbama Principa. U FBiH, u ovom trenutku, ne postoji registar bra¢nih
ugovora, niti je predvidena obaveza njihove registracije. Zainteresirane trece
osobe nemaju moguénost spoznaje o postojanju bra¢nog ugovora. Za razliku

43) Z. Ponjavi¢, op. cit., 373.
44) Clan 252. stav 2. PZFBiH.

45) N. Tesi¢, Ko plati dukat da u brak ude, nudi dva da iz braka izade, Anali Pravnog
Fakulteta u Beogradu, 1/2012, 314.

46) Clan 258. stav 2. PZFBiH.
47) Clan 259. PZFBiH.
48) Clan 260. PZFBiH.

49) Prema clanu 37. stav 2. Zakona o rjeSavanju sukoba zakona s propisima drugih zemalja
u odredenim odnosima (“Sluzbeni list SFRJ* br. 43/82, 72/82 i “Sluzbeni list R BiH* br. 2/92
i 13/94): ako pravo mjerodavno za ugovorne imovinske odnose predvida moguénost izbora
prava mjerodavnog za bra¢ni imovinski ugovor, mjerodavno je pravo koje su oni izabrali.
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od navedenog, u odredbama Principa je propisano da su bra¢ni ugovori
obavezujuéi za tre¢e osobe ukoliko su u vrijeme zakljucenja pravnog posla
podaci o bracnom ugovoru javno dokumentovani ili ukoliko su tre¢e osobe
bile upoznate sa predmetnim odredbama ugovora. Prema odredbama Principa,
nadlezni sud ili drugi organ moze u slucaju vanrednih poteskoca staviti van
snage ili preinaciti bra¢ni ugovor imajuéi u vidu sve okolnosti u vrijeme
zakljucenja ugovora ili okolnosti koje se naknadno pojave, dok u pravu FBiH,
sud nema ovu moguénost.

ZAKLJUCAK

Principi Komisije za evropsko porodicno pravo o imovinsko-pravnim
odnosima izmedu bracnih partnera sadrze modele koji mogu biti upotrijebljeni
kao osnov buduc¢e harmonizacije porodi¢nog prava u Evropi. Komisija je
razvila sveobuhvatan set pravila za dva brano-imovinska rezima: rezim
povecéanja vrijednosti imovine i rezim zajednice steCene imovine. Oba
bracna rezima su ravnopravna. Svaki rezim, bez obzira da li funkcioniSe
kao zakonski ili opcioni rezim, ¢vrsto je povezan sa pravima i duznostima
bra¢nih partnera i moguénostima zakljuc¢enja bracnog ugovora. Smatramo da
Principi predstavljaju osnov za mogucu harmonizaciju, ili ¢ak i unifikaciju
ove oblasti jer su imovinski odnosi bra¢nih partnera povezani sa pravilnim
funkcionisanjem unutrasnjeg trziSta, te slobodnim kretanjem roba, radnika,
kapitala i usluga. Osim toga, unifikacija je moguca jer bra¢no imovinsko
pravo, za razliku od drugih bra¢nih odnosa, nije jace povezano sa tradicijom
i fundamentalnim kulturnim vrijednostima drustva. Komisija za evropsko
porodicno pravo je propisala dva osnovna tipa imovinskih rezima i ostavila
mogucnost drzavama c¢lanicama da bra¢nim partnerima omoguée da se
opredijele za prihvatanje jednog od njih.

lako Principi Komisije za evropsko porodi¢no pravo ni na koji nacin
nisu obavezujuéi, osim u smislu snage nau¢nog autoriteta ¢lanova Komisije,
smatrali smo korisnim usporediti Principe o imovinsko-pravnim odnosima
bra¢nih partnera sa rjeSenjima porodicnog prava Federacije Bosne i
Hercegovine. Provedeno istrazivanje je dokazalo da su pozitivnopravni
propisi koji se odnose na rezim zajednice stecene imovine se u velikom dijelu
bliski rjeSenjima iz odredbi Principa. U nekoliko se slucajeva ustanovilo da
se rjeSenja prilicno razlikuju. De lege ferendabi se trebali razraditi pojedini
principi koje ne sadrzi nacionalno zakonodavstvo. Naprimjer, Princip 4:5 koji
se odnosi na zastitu porodi¢nog doma i predmeta domacinstva bi bilo korisno
implementirati jer je u nasem pravnom sistemu ova ustanova nerazvijena i
smatramo da raspolaganje treba ograniciti ¢ak i u slu¢aju da porodi¢ni dom
¢ini posebnu imovinu jednog bra¢nog partnera. Bilo bi korisno razmotriti i
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moguénost uvodenja zakonskog rjeSenja koje bi se temeljilo na Principu 4:56,
prema kojem bi sud, u interesu porodice, i uz obavezu pla¢anja nadoknade,
jednom bra¢nom partneru dodijelio porodi¢ni dom i predmete domacinstva
ili predmete koji sluze za obavljanje profesije oba bra¢na partnera. To bi
naprimjer bio slucaj ako su oba bracna partnera stomatolozi i zajedno vode
privatnu stomatolo$ku ordinaciju, te se prilikom podjele imovine jednom od
njih dodjeljuje ordinacija sa pripadaju¢im inventarom uz obavezu placanja
nadoknade drugom bra¢nom partneru.
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PROPERTY RELATIONS BETWEEN SPOUSES IN
THE PRINCIPLES OF EUROPEAN FAMILY LAW
AND THE LAW OF FEDERATION

OF BOSNIA AND HERZEGOVINA

SUMMARY

Subject of this work are marital property relations, which are special
property relations whose features are conditioned by the specificity of the
connection between marital partners as owners of the property. In the legal
system of the Federation of Bosnia and Herzegovina simultaneously exist two
regimes of property relations: statutory and contractual. Statutory property
regime is applied if the marital partners have not chosen to apply contractual
property regime.

Commission for the European family law has developed comprehensive
set of principles for the two matrimonial property regimes: participation in
acquisitions regime and community of acquisitions regime. Both of these
regimes seem equally acceptable for harmonisation or even unification of
family law property relations between matrimonial partners in Europe. Both
of these regimes are egalitarian. Each of these regimes is firmly connected
with rights and duties of matrimonial partners and possibilities of conclusion
of the marital contract.

Keywords: marital property regime,European Commission on Family Law,
Principles on property relations between spouses.
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