Adis Polji¢ Vrijednost predmeta spora u parni¢nim postupcima BiH

Adis Poljic*

_ VRIJEDNOST PREDMETA SPORA
U PARNICNIM POSTUPCIMA BOSNE I HERCEGOVINE

SAZETAK

Predmet rada je vrijednost predmeta spora, kao obaveznog dijela
tuzbe, u parnicnom postupku. Cilj rada je da se ukaze na dosadasnje
spoznaje, te iznesu nove koje ¢e se primjenjivati u parnici. U praksi i
teoriji postoje skoro jedinstvena misljenja o ulozi vrijednosti predmeta
spora u parni¢nom postupku. Medutim, postojeca misljenja se ne mogu u
cjelosti prihvatiti, te se ukazuje da nisu u cjelosti tatna. Za odredivanje
vrijednosti predmeta spora u zavisnosti od vrste spora primjenjuju se
razliita pravila, s tim da se prvenstveno pravi razlika da li tuzbeni
zahtjeva glasi na nov€ani iznos ili na nenovcani iznos. Takode je bitno do
koje se faze u parnici moze odrediti. Razli¢ita su misljenja kod promjene
vrijednosti predmeta spora, te se ukazuje u kojim sluc¢ajevima se moze
promijeniti 1 na koji nacin. Na kraju se zakljuCuje da se vrijednost
predmeta spora iskljucivo koristi kod odredivanja sudskih taksi i kada je
vrijednost predmeta spora uslov za zastupanje, djelimi¢no se primjenjuje
kod obracuna nagrade advokatu, uspjeha u parnici i sporovima male
vrijednosti, dok se ne koristi za dopusStenost revizije.

Kljuéne rijeci: vrijednost predmeta spora, parni¢ni postupak, preinaka
tuzbe, djelimi¢no povlacenje tuzbe, uspjeh u parnici, revizija.

* Mr. iur., struéni saradnik u Opéinskom sudu u Tuzli
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UvOD

Vrijednost predmeta spora je jedan od obaveznih dijelova tuzbe, te
zbog obaveznog navodenja jasno proizlazi da je zakonodavac htio da ima
veliki znacaj u parni¢nom postupku. Medutim, zakonodavac nije izri¢ito
propisao za koje parni¢ne radnje ima uticaj. U pravnoj teoriji i praksi
skoro je jednoglasno prihvac¢eno da je vrijednost predmeta spora potrebno
cijeniti prilikom odredivanja sudske takse, obracuna nagrade advokatu,
ocjene dopustenosti revizije i1 vrste postupka odnosno da li ¢e se postupak
voditi po pravilima postupka u sporovima male vrijednosti. Sve navedeno
ne moze se prihvatiti da je tacno, odnosno vrijednost predmeta spora
nema uticaj na sve navedeno, dok pored navedenog ima uticaj na
odredivanje uspjeha parni¢nih stranaka u parnici, te u odredenim
slu¢ajevima kod zastupanja pravnih lica. Takode u praksi nalazimo
misljenje da vrijednost predmeta spora ima uticaj za obracun zakonskih
zateznih kamata, §to je pogreSno misljenje. Dakle, u pogledu znacaja
vrijednosti predmeta spora ne postoje misljenja koja bi se mogla u cjelosti
prihvatiti. Zbog navedenog, cilj ovog rada je da ukaze na znacaj
vrijednosti predmeta spora i kod kojih parni¢nih radnji ga je potrebno
cijeniti. Nac¢in odredivanja vrijednosti predmeta spora moze predstavljati
slozeno pitanje u sluCajevima postojanja vise tuzioca ili tuzbenih
zahtjeva, te ¢e se ukazati na nacin odredivanja u ovakvim slucajevima.

1. Pojam vrijednosti predmeta spora

Parni¢ni postupak predstavlja osnovni sistem pruzanja pravne
zastite u gradanskom sudskom postupku.' Parni¢ni postupak sud ne
pokrece po sluzbenoj duznosti, ve¢ se pokrece procesnom radnjom ciji je
pravno-tehni¢ki naziv tuzba.? U pogledu obaveznih dijelova tuzbe, postoje
razliCita rjeSenja u parni¢nim postupcima u Bosni i Hercegovini, ali je
zajedni¢ko da je vrijednost predmeta spora obavezni elemenat u svim
zakonima.> Pod vrijednosti predmeta spora treba razumijeti vrijednost

'S. Triva, Gradansko procesno pravo, Narodne novine, Zagreb, 1965, 42.

2 Vidi: B. Calij/S. Omanovié, Gradansko procesno pravo, Univerzitet u Sarajevu, Pravni
fakultet, Sarajevo 2000, 51.

? Clan 20. stav 2. Zakon o parni¢nom postupku pred sudom BiH-ZPP BiH, ,,Sluzbeni
glasnik BiH”, broj 36/04, 84/07, 58/13, propisuje da tuzba mora sadrzavati: 1) odreden
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zahtjeva koji tuzilac istiGe u tuzbi, izrazenu u novcu.* Ukoliko izvrimo
poredenje sa ranijim zakonima o parnicnom postupku, vidimo da vrijednost
predmeta spora nije bio obavezan element, vec¢ je tuzilac u tuzbi bio duzan
naznaciti vrijednost predmeta spora kad nadleznost, sastav suda ili pravo
na izjavljivanje revizije zavisi o vrijednosti predmeta spora, a predmet
tuzbenog zahtjeva nije nov&ani iznos.” Problemi koji su se javljali u
praksi zbog neoznaCavanja vrijednosti predmeta spora u tuzbi odnosno
neutvrdivanja od strane suda, a naroCito prilikom ocjene dopustenosti
revizije, navele su zakonodavca da ga normira obaveznim elementom
tuzbe.

Medutim, iako je naveden kao obavezan element tuzbe, tuzilac
nije duzan navesti vrijednost predmeta spora jedino u slucajevima u
kojima se vrijednost spora ne moze izraziti u novcu u ZPP FBiH i ZPP

zahtjev u pogledu glavne stvari i sporednih potrazivanja (tuzbeni zahtjev), 2) ¢injenice
na kojima tuzilac zasniva tuzbeni zahtjev, 3) dokaze kojima se utvrduju te Cinjenice, 4)
naznaku vrijednosti spora, 5) druge podatke koje u skladu s odredbama ¢lana 274. ovog
zakona mora imati svaki podnesak; Clan 53. stav 2. Zakona o parni¢nom postupku
FBiH-ZPP FBiH, ,,Sluzbene novine FBiH”, broj 53/03, 73/05, 19/06, propisuje da tuzba
mora sadrzavati: 1) osnovu za nadleznost suda, 2) odreden zahtjev u pogledu glavne
stvari i sporednih potrazivanja (tuZbeni zahtjev), 3) Cinjenice na kojima tuzilac zasniva
tuzbeni zahtjev, 4) dokaze kojima se utvrduju te €injenice, 5) naznaku vrijednosti spora,
6) pravni osnov tuzbenog zahtjeva i 7) druge podatke koje u skladu s odredbama ¢lana
334. ovog zakona mora imati svaki podnesak; Clan 53. stav 2. Zakon o parni¢nom
postupku Republike Srpske, ,,Sluzbeni glasnik RS”- ZPP RS, broj 58/03, 85/03, 74/05,
63/07, 49/09, 61/13, propisuje da tuzba mora sadrzavati: 1) odreden zahtjev u pogledu
glavne i sporednih potrazivanja (tuzbeni zahtjev), 2) ¢injenice na kojima tuzilac zasniva
tuzbeni zahtjev, 3) dokaze kojima se utvrduju te ¢injenice, 4) naznaku vrijednosti spora, i
5) druge podatke koje u skladu s odredbama clana 334. ovog zakona mora imati svaki
podnesak; Clan 151. Zakon o parninom postupku Bréko Distrikta Bosne i
Hercegovine, ,,Sluzbeni glasnik Br¢ko Distrikta BiH”- ZPP BD, broj 08/09, 52/10,
propisuje da tuzba mora sadrzavati: 1) osnovu za nadleZnost suda, 2) odreden zahtjev u
pogledu glavne stvari i sporednih potrazivanja (tuzbeni zahtjev), 3) ¢injenice na kojima
tuzilac zasniva tuzbeni zahtjev, 4) dokaze kojima se utvrduju te Cinjenice, 5) naznaku
vrijednosti spora, i 7) druge podatke koje u skladu s odredbama ¢lana 334. ovog zakona
mora imati svaki podnesak.

* S. Triva, 202.

> Clan 171. stav 2. Zakon o parni¢nom postupku FBiH, ,,Sluzbene novine FBiH”, broj
42/98; Clan 186. stav 2. Zakon o parni¢nom postupku SFRJ, , Sluzbeni list SFRJ”, broj
04/77.
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BD dok u ZPP BiH i ZPP RS nije normiran izuzetak i tuzilac je uvijek
duZan navesti vrijednost predmeta spora.’

2. Odredivanje vrijednosti predmeta spora

Duznost tuzioca je da u tuzbi oznaci vrijednost predmeta spora.
Tuzba u kojoj nije oznaCena vrijednost predmeta spora smatra se
neurednom, pa ¢e je sud vratiti tuziocu na ispravku.” Ako tuzilac u
ostavljenom sudskom roku ne otkloni ovaj nedostatak, sud ¢e tuzbu
odbaciti.® U slu¢aju neoznatavanja i nevraéanja tuzbe na ispravku od
strane suda tuziocu, tuzilac moze da snosi posljedice u daljem toku
postupka, koji se mogu ogledati u naknadi troskova, visine sudske takse i
obratuna nagrade advokatu, ili dopustenosti na izjavljivanje revizije.’
Naime, kada u tuzbi vrijednost spora nije naznacena ili je naznacena kao
neodredena, a donesena presuda koja se dalje pobija, dopustenost revizije
se cijeni prema osnovici po kojoj je tuzitelj platio taksu za tuzbu za dio
koji se odnosi na pobijani dio drugostepene presude,'® u slu¢aju kada se
prilikom dopuStenosti revizije cijeni vrijednost predmeta spora. Ukoliko
tuzilac ne odredi vrijednost predmeta spora, onda to moze da u¢ini sud."
Medutim, sud nema obavezu da utvrduje vrijednost predmeta spora, ve¢
samo u slucaju sumnje u naznacenu vrijednost predmeta spora, a ne u
svakom slugaju."?

Tuzilac prilikom oznacavanja vrijednosti predmeta spora uzima u

. .. . 1 .
obzir samo vrijednost glavnog zahtjeva,'® dok kamate, ugovorna kazna i
ostala sporedna traZzenja ne uzimaju se u obzir pri odredivanju vrijednosti

® Vidi: Clan 256. stav 1. ZPP BiH; Clan 316. stav 1. ZPP FBiH; Clan 316. stav 1. ZPP
RS; Clan 65. stav 1. ZPP BD
; S. Mulabdi¢, Gradansko procesno pravo, Grin, Gracanica, 2010, 197.

Ibid.
? Rjesenje Vrhovnog suda FBiH, broj 070-0-Rev- 08-001655 od 04.02.2010 godine.
!9 Zakljudak sa Savjetovanja gradanskih i gradansko-privrednih odjeljenja Saveznog
suda, Vrhovnih sudova i Vrhovnog vojnog suda od 10. i 11.6.1981. godine, u: Odluka
Apelacionog suda Brcko Distrikta, broj 097-0-Rev-07-000008 od 16.03.2007. godine.
""" Odluka Vrhovnog suda RS, broj Rev-260/05 od 09.02.2007. godine.
12 Odluka Vrhovnog suda RH, broj Rev-26/01-2 od 29.05.2002. godine.
" Clan 256. stav 2. ZPP BiH; Clan 316. stav 2. ZPP FBiH; Clan 316. stav 2. ZPP RS;
Clan 65. stav 2. ZPP BD.
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spora ako ne &ine glavni zahtjev.'* Pod glavnim zahtjevom, u smislu
navedene odredbe, podrazumijeva se zahtjev stranke zbog koga se parnica
vodi, dok se sporednim trazenjima smatraju zahtjevi stranke koji se isticu
povodom ili u vezi sa glavnim zahtjevom, odnosno potrazivanja
akcesorne prirode u odnosu na glavni zahtjev. Samo u slu¢aju kada se
sporedno potrazivanje trazi kao glavno potrazivanje tada se prema tom
potrazivanju odreduje vrijednost spora. Ovo zbog toga §to tada prestaje da
bude sporedno i predstavlja glavni zahtjev u posebnoj parnici.15 Na
primjer, ugovorna kazna se moze ostvarivati kao glavni zahtjev u
posebnoj parnici, a moze se ostvarivati 1 kao sporedno potrazivanje u
parnici koja je pokrenuta radi zahtjeva za izvrSenje ugovora, a
istovremeno se trazi i ugovorna kazna koja je predvidena za slucaj
neurednog izvrienja.'® Parni¢ni troskovi ne mogu biti predmet posebne
parnice, s obzirom da se zahtjev za nadoknadu troSkova parni¢nog
postupka moze postaviti do zakljuCenja glavne rasprave, te ukoliko
stranka ne postavi zahtjev u navedenom roku gubi pravo da trazi
nadoknadu troskova, dolazi do prekluzije prava.'” Treba ista¢i da
vrijednost predmeta spora ne mora nuzno odgovarati protuvrijednosti
imovine koja je predmet spora. 18

Kada se tuzbeni zahtjev ne odnosi na novcani iznos, mjerodavna je
vrijednost predmeta spora koju je tuZilac naznagio u tuzbi.'"” Ovo postoji u
slu¢aju kada se utvrduje da li su dva testamenta u saglasnosti,”’
utvrdivanja niStavosti kupoprodajnog ugovora i zahtjeva za utvrdivanje

' Clan 256. stav 3. ZPP BiH; Clan 316. stav 3. ZPP FBiH; Clan 316. stav 3. ZPP RS;
Clan 65. stav 3. ZPP BD.

'3 Odluka Vrhovnog suda FBiH, broj 45 0 P 004005 08 Rev od 04. 08. 2009. godine.

' M. Jankovi¢, et. al., Komentar Zakona o parnicnom postupku, Privredna §tampa,
Beograd, 1977, 60.

"7 Ibid.

'® Odluka Vrhovnog suda RH, broj Rev 1995/1990-2 od 27. 12.1990. godine.

" Vidi: Clan 261. stav 2. ZPP BiH; Clan 321. stav 2. ZPP FBiH; Clan 321. stav 2. ZPP
RS; Clan 70. stav 2. ZPP BD.

% Vidi: Odluka Vrhovnog suda RH, broj Rev 2069/1995-2 od 7.12. 1995. godine.
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nistavosti sporazuma o prenosu prava vlasnistva®' ili utvrdivanja prava
suvlasnistva.**

Ako je u slucaju kada se tuzbeni zahtjev ne odnosi na novcani
iznos, tuzilac vrijednost predmeta spora suviSe visoko ili suviSe nisko
naznacio, sud ¢e najkasnije na pripremnom rociStu, a ako pripremno
roCiSte nije odrzano, onda na glavnoj raspravi prije pocetka rasprave o
glavnoj stvari, brzo i na prikladan nacin provjeriti tacnost naznacene
vrijednosti, te rjeSenjem odrediti vrijednost predmeta spora.” Iako nije
izri¢ito normirano u slucajevima kada se tuZbeni zahtjev odnosi na
novcani iznos, smatramo da je i u tom slucaju duznost suda da provjeri da
li je oznacena vrijednost predmeta spora u skladu sa tuZbenim zahtjevom.
Moze se reci da je sud duzan po sluZzbenoj duZnosti da provjeri pravilnost
oznacene vrijednosti predmeta spora.”* Za provjeru sud ée cijeniti prije
svega postavljeni tuzbeni zahtjev, ali i ¢injenice na kojima tuzilac temelji
tuzbeni zahtjev jer na osnovu navedenih Cinjenica u tuzbi moze se utvrditi
da je vrijednost predmeta spora suviSe visoko ili suviSe nisko oznacena.
Cinjenice su bitne jer predstavljaju osnov tuzbenog zahtjeva i proistice
pravna posljedica istaknuta tuzbom.” Naime, tuzilac moZe u cilju
placanja manjeg iznosa sudskih taksi da ozna¢i manju vrijednost
predmeta spora nego $to potrazuje novcanim zahtjevom, te je sud u ovom
slucaju duzan da od tuzioca trazi da odredi vrijednost predmeta spora u
skladu sa postavljenim tuzbenim zahtjevom. Ukoliko, tuzilac ne postupi
na navedeni nacin sud ¢e rjeSenjem odrediti vrijednost predmeta spora u
skladu sa tuzbenim zahtjevom. Takode, na pripremnom rocistu, bez
obzira na $to se odnosi tuzbeni zahtjev, tuzeni moze istaci prigovor da
tuzilac nije pravilno oznacio vrijednost predmeta spora. U ovom slucaju
sud mora odmah odluciti o prigovoru tuzenog i ne moze nakon zavrsetka

21 vidi: Odluka Vrhovnog suda RH, broj Rev 468/07-2 od 30.04.2008. godine.

22 Vidi: Odluka Vrhovnog suda RH, broj Rev 612/07-2 od 19.09.2007. godine.

# Vidi: Clan 261. stav 3. ZPP BiH; Clan 321. stav 3. ZPP FBiH; Clan 321. stav 3. ZPP
RS; Clan 70. stav 3. ZPP BD.

** Vidi: Odluka Vrhovnog suda RH, broj Rev 74/08-2 od 04. 09. 2008. godine.

% vidi: B. Pozni¢, Gradansko procesno pravo, 9. izd., Savremena administracija,
Beograd, 1986, 203.
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pripremnog rogista donijeti rjeSenje kojim ga odreduje.”® Sud moze i mora
vrijednost predmeta spora odrediti rjeSenjem.”” Duznost suda je i da
odredi vrijednost predmeta spora u slucaju kada je tuzilac nakon
podnoSenja tuzbe, dostavio podnesak kojim mijenja vrijednost predmeta
spora. To dalje zna¢i da rjeSenje kojim se vrijednost predmeta spora
odreduje nakon pripremnog rocista ili prvog rocista za glavnu raspravu
prije nego Sto se tuzeni upusti u raspravljanje o glavnoj stvari, nema
pravni ucinak 1 da kao mjerodavna vrijednost predmeta spora ostaje ona
koju je tuzilac u tuzbi nazna&io.”® Dakle, sud samo do odredene faze
postupka ima moguénost i ovlastenje da pristupi utvrdivanju vrijednosti
predmeta spora, pri ¢emu sudu kao ni tuziocu, ni jednom odredbom
procesnog zakona nije dozvoljeno da vrijednost predmeta spora utvrduje
u bilo kojoj fazi postupka.*’

Zbog velikog broja predmeta kod sudova, te analiziranja drugih
dijelova tuZbe nisu rijetke situacije da sud propusti uvidjeti da tuzilac nije
oznacio vrijednost predmeta spora. Moze se re¢i da je navedeni razlog
uticao da se u pravu Republike Hrvatske ostavi moguénost da ako sud
nakon upuStanja tuZenog u raspravljanje o glavnoj stvari utvrdi da je
tuzilac propustio odrediti vrijednost predmeta spora, sud prvog stepena
brzo 1 na prikladan nacin, nakon S§to strankama omoguc¢i da se o tome
izjasne, odredi vrijednost predmeta spora,™ dok ukoliko prvostepeni sud
propusti odrediti vrijednost predmeta spora kada je tuzilac propustio
oznaciti vrijednost predmeta spora i ne utvrdi vrijednost predmeta spora
na propisani nacin najkasnije do zakljuCenja glavne rasprave, smatrat ¢e
se da je vrijednost predmeta spora 50.000.00 kn.' Ostavljanje ove
mogucnosti bilo bi dobro rjesSenje 1 za parni¢ne postupke u BiH.

% Vidi: Odluka Vrhovnog suda RH, broj Revt 70/05-2 od 03. 11. 2005. godine.

7 Odluka Vrhovnog suda RH, broj Rev 644/06-2 od 03. 08. 2006. godine.

% Odluka Vrhovnog suda RH, broj Revt 70/05-2 od 03. 11. 2005. godine.

¥ Vidi: Odluka Vrhovnog suda FBiH, broj 070-0- Rev- 09-001252 od 07.09.2010.
godine.

% Clan 40. stav 3. Zakon o parniénom postupku Republike Hrvatske-ZPP RH, ,,Narodne
novine”, broj 53/91, 91/92, 112/99, 88/01, 117/03, 88/05, 2/07, 84/08, 96/08,123/08,
57/11, 148/11-preciscéeni tekst, 25/13.

*! Clan 40. stav 4. ZPP RH.
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Protiv rjeSenja kojim sud odreduje vrijednost predmeta spora nije
dopustena posebna zalba,” veé se rjeSenje moze pobijati samo u Zalbi
protiv konaéne odluke.*

Pored navedenog nacina odredivanja vrijednosti predmeta spora,
posebni nacini odredivanja postoje u slucajevima ako se zahtjev odnosi na
buduca davanja koja se ponavljaju, kada postoji viSe tuzbenih zahtjeva,
kada postoji suparnicarstvo, kad se spor vodi o postojanju najamnog ili
zakupnog odnosa, ili iz odnosa koriStenja stana, odnosno poslovnih
prostorija, ako se tuzbom zahtijeva samo davanje osiguranja odredenog
potrazivanja ili ustanovljenje zaloZznog prava, kada se tuzbeni zahtjev ne
odnosi na novcani iznos, ali tuzilac u tuzbi navede da pristaje da umjesto
udovoljenja tom zahtjevu primi odredeni novcani iznos, ako novcani
1znos nije izrazen u konvertibilnim markama i ako postoji protivtuzba.

2.1. Odredivanje vrijednosti predmeta spora u slucajevima ako se
zahtjev odnosi na buduc¢a davanja koja se ponavljaju

Zbog posebnog karaktera sporova koji se odnose na buduca
davanja koja se ponavljaju, potrebno je koristiti drugaciji nacin
odredivanja vrijednosti predmeta spora od opSteg, prije svega jer je
neizvjesno do kada ¢e tuzilac 1 ako uspije u sporu imati pravo na buduca
davanja. U ovim slucajevima moze se re¢i da se vrijednost predmeta
spora ne moze tacno utvrditi, i da postoji elemenat aleatornosti te je
potrebno izri¢ito normirati period koji je relevantan za ocjenu, osim u
slucajevima kada je odreden period za koji se traze buduca davanja.
Dakle, ako se tuzbeni zahtjev odnosi na buduca davanja koja se
ponavljaju, vrijednost predmeta spora racuna se po njihovom zbiru, ali
najvise do iznosa koji odgovara zbiru davanja za vrijeme od pet godina.*
Buduca davanja koja se ponavljaju su sporovi o zakonskom izdrzavanju,
sporovi o naknadi Stete koja se ostvaruje u vidu rente® ili pravo na

32 vidi: Clan 261. stav 4. ZPP BiH; Clan 321. stav 4. ZPP FBiH; Clan 321. stav 4. ZPP
RS; Clan 70. stav 4. ZPP BD.

¥ Vidi: Clan 200. stav 2. ZPP BiH; Clan 233. stav 2. ZPP FBiH; Clan 233. stav 2. ZPP
RS:; Clan 343. stav 2. ZPP BD.

3 Vidi: Clan 257. ZPP BiH; Clan 317. ZPP FBiH; Clan 317. ZPP RS; Clan 66. ZPP BD.
* Odluka Vrhovnog suda FBiH, broj 28 0 P 000272 09 Rev od 09.03.2010.godine.
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uveéanje plaée,’® kao i u drugim slu¢ajevima u kojim se obaveza sastoji u
povremenim davanjima. Pri tome, nije bitno odnosi li se tuzbeni zahtjev
samo na utvrdivanje prava na ova davanja ili se trazi i osuda na buduca
davanja.’’ Ako buduéa davanja nisu nové&ana, potrebno je utvrditi njihov
nov&ani ekvivalent.”® Ako se zahtjev sastoji u traZenju da se ispune veé
dospjele periodi¢ne obaveze, kao vrijednost predmeta spora mjerodavan
je zbir svih dospjelih potraZivanja.”

Kada je nepoznat period na koji se odnose buduca davanja, u
slu¢aju kada se renta priznaje do kraja zivota, ili uvecanje placanje do
penzionisanja, jasno je da se ne moze utvrditi momenat smrti ili dan
penzionisanja jer tuzilac moze po razli¢itim osnovama oti¢i u penziju,
primje¢ujemo da se u sudskoj praksi uzima period od pet godina,*” iako je
normirano da je to period za koji se moze najviSe uzeti za utvrdivanje
vrijednosti spora. Ovo smatramo dobrim postupanjem, iz razloga pravne
sigurnosti 1 ujednacavanja sudske prakse posebno S$to ostavljanje
mogucnosti odredivanja perioda do pet godina ostavlja prostor za razlicita
odredivanja vrijednosti predmeta spora. S druge strane, ako se tuzbom
trazi naknada izgubljenog izdrZzavanja po osnovu naknade Stete do
punoljetstva tuzioca, a s obzirom na godine tuzioca to vrijeme je krace od
pet godina, obracunace se vrijednost davanja za vrijeme koje preostaje do
punoljetstva tuziocu iako to vrijeme u tuzbenom zahtjevu nije oznaceno

kalendarski ili po broju godina odnosno mjeseci.*!

2.2. Odredivanje vrijednosti predmeta spora kada postoji vise
tuzbenih zahtjeva

Parni¢ni postupak se veoma Cesto vodi sa vise istaknutih zahtjeva
od strane tuzioca. TuZilac u jednoj tuzbi moZze istaknuti viSe zahtjeva

3% Odluka Vrhovnog suda RH, broj Revr-31/02-2 od 09.05.2002. godine.

371, Cizmié, Komentar Zakona o parnicnom postupku Federacije Bosne i Hercegovine,
Privredna Stampa, Sarajevo, 2009, 666.

¥ E. Ze&evi¢, Komentar Zakona o parnicnom postupku, Sarajevo, Logos, 2004, 300.
*'S. Triva, 203.

% Vidi: Odluka Vrhovnog suda FBiH, broj 28 0 P 000272 09 Rev od 09.03.2010.godine;
Odluka Vrhovnog suda RH, broj Rev 1782/00-2 od 09.01.2002. godine; Odluka
Vrhovnog suda RH, broj Rev 1062/06-2 od 07.03.2007. godine.

*'' M. Jankovié, 61.
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protiv istog tuzenog kad su svi zahtjevi povezani istom c¢injenicnom i
pravnom osnovom,** pa se vrijednost predmeta spora odreduje po zbiru
vrijednosti svih zahtjeva.” Ovo se odnosi na sluajeve naknade
nematerijalne Stete kada postoji viSe zahtjeva za viSe oblika nematerijalne
Stete, utvrdivanje nistavim i pravno nevaljanim kupoprodajnog ugovora sa
uspostavom prijasnjeg zemljiSnoknjiznog upisa, uklanjanje kuce i predaje
zemljista* ili utvrdivanje da nije sklopljen ugovor o kreditu i povrat
napla¢enog iznosa kredita.*> Iako je izriGito propisano da kod isticanja
viSe zahtjeva koji su povezani istom ¢injenicnom 1 pravnom osnovom,
vrijednost predmeta spora odreduje po zbiru vrijednosti svih zahtjeva,
bitno je cijeniti o kojoj vrsti se tuzbe radi. Naime, deklaratorni zahtjevi
istaknuti uz tuzbeni zahtjev na Cinidbu trebaju posluziti samo za ocjenu
opravdanosti tuzbe na Ccinidbu 1 ne uzimaju se u obzir pri
utvrdivanju vrijednosti predmeta spora, odnosno, vrijednost predmeta
spora odreduje se samo prema vrijednosti zahtjeva za &inidbu.*

Isticanje viSe tuzbenih zahtjeva ne temelji se uvijek na istom
¢injeni¢nom 1 pravnom osnovu, 1 za svaki tuzbeni zahtjev se na drugi
nacin odreduje vrijednost predmeta spora. Ako zahtjevi nisu povezani
istom Cinjeni¢nom i pravnom osnovom, oni se mogu istaknuti u jednoj
tuzbi protiv istog tuzenog samo kad je isti sud stvarno nadlezan za svaki
od tih zahtjeva i kad je za sve zahtjeve odredena ista vrsta postupka, a sud
ocijeni da isticanje takvih tuzbenih zahtjeva u jednoj tuzbi doprinosi
ekonomiénosti postupka,’’ kada se vrijednost predmeta spora odreduje
prema vrijednosti svakog pojedinog zahtjeva.”® Slu¢ajevi kod kojih
postoji ovaj nacin odredivanja vrijednosti predmeta spora su: ako se trazi
isplata na ime ulaganja u kucu i utvrdivanje da bracnu stecevinu stranaka

2 vidi: Clan 22. stav 1. ZPP BiH; Clan 55. stav 1. ZPP FBiH; Clan 55. stav 1. ZPP RS;
Clan 153. stav 1. ZPP BD.

* vidi: Clan 258. stav 1. ZPP BiH; Clan 318. stav 1. ZPP FBiH; Clan 318. stav 1. ZPP
RS:; Clan 67. stav 1. ZPP BD.

* Vidi: Odluka Vrhovnog suda RH, broj Rev 522/01-2 od 28.10.2008. godine.

* Vidi: Odluka Vrhovnog suda RH broj Gz.712/07-2 od 14.09.2007. godine.

* Vidi: Ibid.

*7Vidi: Clan 55. stav 3. ZPP FBiH; Clan 55. stav 1. ZPP RS; Clan 153. stav 1. ZPP BD.
* vidi: Clan 258. stav 2. ZPP BiH; Clan 318. stav 2. ZPP FBiH; Clan 318. stav 2. ZPP
RS; Clan 67. stav 2. ZPP BD.
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&ine pokretnine,* utvrdivanje da testament nije istinito i pravno valjan i
utvrdivanje da darovni ugovor nije darovni ugovor jer ne odrazava
stvarnu volju darodavca u vrijeme nastanka ugovora,” zahtjev da se
utvrdi da je odredeni ugovor o darovanju nistav i zahtjev da se utvrdi da
odredene nekretnine ulaze u ostavinsku imovinu neke osobe.”’’ U ovim
slucajevima vrijednost predmeta spora se odreduje za svaki zahtjev
posebno, pa i kada je jedan za utvrdenje a drugi za isplatu jer zahtjevi
proizlaze iz raznih osnova.’>

Zajednicko za prethodna dva oblika jest slufaj utvrdivanja
vrijednosti predmeta spora kada tuzitelj nije oznacio vrijednost predmeta
spora posebno za svaki tuzbeni zahtjev, niti je sud odredio vrijednost
svakog zahtjeva posebno. U ovom slucaju pravi se razlika da li se tuzbeni
zahtjevi odnose na novc¢ani ili nenovcani iznos. Ako se odnose na novcani
iznos, onda sud na osnovu op¢ih pravila utvrduje vrijednost predmeta
spora tuzbenog zahtjeva, dok u slucaju kada se tuzbeni zahtjevi odnose na
nenovcani iznos onda se vrijednost predmeta spora dobije dijeljenjem
odredene vrijednosti spora svih zahtjeva sa brojem istaknutih zahtjeva.™

Pored navedenih slu€ajeva, tuZilac moze u jednoj tuzbi istaknuti
dva ili viSe tuzbenih zahtjeva koji su u medusobnoj vezi 1 traziti da sud
usvoji slijedec¢i od tih zahtjeva ako nade da onaj koji je u tuzbi istaknut
ispred njega nije osnovan.”* Za ovaj oblik isticanja vise tuZbenih zahtjeva
nije izricito propisan nacin odredivanja vrijednosti predmeta spora. Kod
ovog oblika vrijednosti predmeta spora tuzbenih zahtjeva se ne sabiraju,
jer tuzilac ne trazi prihvatanje svih postavljenih zahtjeva.”> U ovom
slucaju vrijednost predmeta spora odreduje se prema prvom postavljenom
zahtjevu.

* Vidi: Odluka Vrhovnog suda RH, broj Rev 826/05-2 od 05.10.2005. godine.

3 Odluka Vrhovnog suda RH, broj Rev-1365/99, od 07. 02. 2001. godine.

> Vidi: Odluka Vrhovnog suda RH, broj Rev—1993/98 od 20. 11. 2001. godine.

>2 Vidi: Odluka Vrhovnog suda RH, broj Rev 826/05-2 od 05.10.2005. godine.

>3 Vidi: Odluka Vrhovnog suda RH, broj Rev-2880/1993-2 od 03.09.2007. godine.

> Vidi: Clan 22. stav 3. ZPP BiH; Clan 55. stav 4. ZPP FBiH; Clan 55. stav 4. ZPP RS;
Clan 153. stav 4. ZPP BD.

35 Vidi: Odluka Vrhovnog suda RH, broj Rev 424/08-4 od 03.02.2010. godine; Odluka
Vrhovnog suda RH, broj Rev-x 64/08-2 od 17.12.2008. godine.
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Kod alternativnih tuZbenih zahtjeva takode se tuZbeni zahtjevi ne
sabiraju, jer tuZitelj ne trazi da se svi zahtjevi usvoje. Drugim rijecima,
kada se zahtjevom iz tuZbe traZi da se tuzeni obaveze da izvr$i obavezu, s
tim da od dvije ili viSe alternativno odredenih ¢inidbi izabere jednu
(zahtjev sa alternativnom obavezom po izboru tuzenog), radi se o jednom
zahtjevu, pa se on moze usvojiti samo kao takav, pod uslovom da taj
zahtjev, odnosno alternativna obaveza po izboru tuzenog, ima svoje
uporiSte u materijalnom pravu (ugovoru, jednostranoj izjavi volje ili
zakonu), ili odbiti ukoliko taj zahtjev, odnosno alternativna obaveza po
izboru tuzenog, nema svoje uporiSte u materijalnom pravu (ugovoru,
jednostranoj izjavi volje ili zakonu).>®

Samo trazenje u tuzbi viSe stvari ne mora znaciti da se istice i vise
tuzbenih zahtjeva, ve¢ mogu obuhvatati jedan tuzbeni zahtjev i vrijednost
predmeta spora se odreduje prema opstim pravila. Tako u slucaju zahtjeva
za iseljenje 1 zahtjeva za predaju vrta u posjed radi se o jednom zahtjevu
(zahtjevu za iseljenje) koji ukljucuje i pravo tuzitelja da tuzeni predaju u
posjed vrt, kojeg koriste kao pripadnost stanu, a ne po nekoj samostalnoj
pravnoj osnovi.”’

2.3. Odredivanje vrijednosti predmeta spora kada postoji
suparnicarstvo

Za razliku od prethodna dva posebna nacdina odredivanja
vrijednosti predmeta spora koji su normirani u zakonima o parni¢cnom
postupku, ovaj oblik nije normiran iako je Cesto zastupljen u praksi.
Suparnicarstvo postoji kada viSe osoba jednom tuzbom tuZi, odnosno
kada su tuZeni: 1) ako su u pogledu predmeta spora u pravnoj zajednici ili
ako njithova prava, odnosno obaveze proisticu iz iste ¢injeni¢ne 1 pravne
osnove (materijalni suparnicari); 2) ako su predmet spora zahtjevi,
odnosno obaveze iste vrste koji se temelje na bitno istovrsnoj ¢injeni¢noj i
pravnoj osnovi, te ako postoji stvarna i mjesna nadleznost istog suda za

% J. Stanigi¢, ,Isticanje vise tuzbenih zahtjeva u jednoj tuzbi”, Zbornik radova
., Harmonizacija gradanskog prava u regionu“, Pravni fakultet Univerziteta u Istocnom
Sarajevu, Isto¢no Sarajevo, 1/2013, 504.

%7 Vidi: Odluka Vrhovnog suda RH, broj Rev-256/1990-2 od 10.04.1990. godine.
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svaki zahtjev i1 za svakog tuzenog (formalni suparnicari); 3) ako je to

. 58
drugim zakonom odredeno.

Kod odredivanja vrijednosti predmeta spora nuzno je razlikovati
obi¢no i jedinstveno suparnicarstvo. Obi¢no suparnicarstvo postoji kada
je suparnicar u parnici samostalna stranka 1 njegove radnje ili propuStanja
niti koriste niti $tete drugim suparni¢arima.’

U slu€aju odredivanja vrijednosti predmeta spora kod obi¢nog
suparnicarstva ne sabiraju se vrijednosti predmeta spora tuzbenih
zahtjeva, ve¢ se vrijednosti predmeta spora odreduje u odnosu na svaki
tuzbeni zahtjev posebno. Ako nije odredena vrijednost predmeta spora u
odnosu na svakog suparnicara posebno, a tuzbeni zahtjev je formulisan
kao jedinstven, tako da tuZioci zapravo saberu svoje zahtjeve u jedan,
odnosno trazi se isplata odredenog novCanog iznosa svim suparnicarima,
ili ako tuzilac trazi isplatu odredenog novcanog iznosa od svih tuZenih
suparni¢ara, onda se vrijednost predmeta spora odreduje na nacin da se
oznaena vrijednost predmeta spora dijeli na broj suparni¢ara.”’ Naime,
nema pravnih smetnji da svaki od formalnih aktivnih suparnicara podnese
posebno tuzbu protiv istog tuzenog i da se vodi onoliko parni¢nih
postupaka koliko ima tuzioca.®' Ista situacija je i kod formalnih pasivnih
suparnic¢ara. Medutim, u slucaju kada postoji vise tuzbenih zahtjeva tada
se ozna&ena vrijednost predmeta spora dijeli na broj tuzbenih zahtjeva,®® a
ne na broj suparnicara.

Jedinstveno suparnicarstvo postoji u slucaju ako se prema zakonu
ili zbog prirode pravnog odnosa spor moze rijesiti samo na jednak nacin
prema svim suparnic¢arima i smatraju se kao jedna parni¢na stranka, tako
da ako pojedini suparniCari propuste koju parniénu radnju ucinak

% Vidi: Clan 300. stav 1. ZPP BiH; Clan 362. stav 1. ZPP FBiH; Clan 362. stav 1. ZPP
RS; Clan 160. stav 1. ZPP BD.

% vidi: Clan 302. ZPP BiH; Clan 365. ZPP FBiH; Clan 365. ZPP RS; Clan 162. ZPP
BD.

% vidi: Odluka Vrhovnog suda FBiH, broj 70 0 P 000582 10 Rev od 04.10.2011.
godine.

® Vidi: Odluka Vrhovnog suda RS, broj 118-0-Rev-09-000102 od 01.04.2010. godine.
62 Vidi: Odluka Vrhovnog suda FBiH, broj 17 0 P 002296 11 Rev od 31.05.2012.
godine; Odluka Vrhovnog suda RH, broj Rev 86/06-2 od 05. 07. 2005. godine.
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parni¢nih radnji koje su poduzeli drugi suparnicari proteze se i na one koji
te radnje nisu poduzeli.”® Kod ovoga oblika suparniGarstva vrijednost
predmeta spora odreduje se u odnosu na sve suparnicare, i ne moze se
posebno odredivati u odnosu na pojedine suparnicare.

2.4. Odredivanje vrijednosti predmeta spora kad se spor vodi o
postojanju najamnog ili zakupnog odnosa, ili iz odnosa koristenja
stana, odnosno poslovnih prostorija

Posebna pravila za odredivanje vrijednosti predmeta spora
propisana su i u slucaju spora o postojanju najamnog ili zakupnog odnosa,
ili iz odnosa koriStenja stana, odnosno poslovnih prostorija. U ovim
slu¢ajevima vrijednost predmeta spora se racuna prema jednogodiS$njoj
najamnini, odnosno zakupnini, osim ako je rije¢ o najamnom ili
zakupnom odnosu zaklju¢enom na krace vrijeme.®* Tako se &esto ne pravi
razlika izmedu najma 1 zakupa, prema pravnim pravilima gradanskog
prava najam i zakup se razlikuju po obimu, jer najam podrazumijeva
samo upotrebu stvari, dok se po ugovoru o zakupu pored koriStenja stvari
stice pravo 1 na ubiranje plodova (izdavanje zakupljene poslovne
prostorije u podzakup).®> Navedeno pravilo o utvrdivanju vrijednosti
predmeta spora primjenjuje se samo u tuzbama za utvrdivanje postojanja,
odnosno nepostojanja najamnog ili zakupnog odnosa, ili iz odnosa
koristenja stana, odnosno poslovnih prostorija.®® U drugim sporovima u
vezi s najamnim ili zakupnim odnosima i u vezi sa koriStenjem stana,
odnosno poslovnih prostorija, vrijednost predmeta spora utvrduje se
prema odgovarajuéim pravilima zakona o parnicnom postupku u
zavisnosti od sadrzaja istaknutog zahtjeva.®” Tako, na primjer ako se trazi
plac¢anje dospjele zakupnine, ne primjenjuju se odredbe ovog Clana, a
vrijednost predmeta spora odreduje se prema ukupnom odnosu dospjele
zakupnine, a ne prema visini jednogodiSnjeg iznosa zakupnine, odnosno

% vidi: Clan 303. ZPP BiH; Clan 366. ZPP FBiH; Clan 366. ZPP RS; Clan 163. ZPP
BD.

 vidi: Clan 259. ZPP BiH; Clan 319. ZPP FBiH; Clan 319. ZPP RS; Clan 68. ZPP BD.
9 M. Jankovié, 64.

% J. Cizmié, 669.

7 3. Cizmié, 669.
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novéani iznos koji se trazi predstavlja vrijednost predmeta spora.”® U
slucaju ako se tuzbeni zahtjev odnosi na isplatu buducih periodi¢nih
zakupnina, vrijednost predmeta spora odgovara zbiru zakupnina ali
najvise do iznosa koji odgovara zbiru davanja za vrijeme od pet godina.®
U slucaju ako imamo tri tuzbena zahtjeva u jednoj parnici koji se odnose
na spor o postojanju zakupnog odnosa, isplatu dospjelih zakupnina i
isplatu buduc¢ih zakupnina, na svaki ¢e se primjenjivati posebna pravila za
odredivanje vrijednosti predmeta spora.

Vrijednost predmeta spora se racuna na osnovu jednogodisnje
najamnine, odnosno zakupnine uvijek kad je predmet spor predaja stana,
bez obzira na pri tome ostvareni sadrzaj odnosa izmedu stranaka u
pogledu tog stana — dakle, bez obzira na to je li rije¢ o koriStenju stana
koje kao pravnu osnovu ima u zakonu priznat naéin stjecanja ili ne.”

2.5. Odredivanje vrijednosti predmeta spora ako se tuZbom zahtijeva
samo davanje osiguranja odredenog potraZivanja ili ustanovljenje
zaloZnog prava

Pod osiguranjem potrazivanja podrazumijeva se davanje
mogucénosti povjeriocu da svoje potrazivanje naplati iz unaprijed
odredene stvari iz imovine duznika, ili odredene stvari iz imovine treceg
lica (zaloga), ili realizacijom odredenog potrazivanja prema tre¢em licu
(cesija).”! Ako se tuzbom zahtijeva samo davanje osiguranja odredenog
potrazivanja ili ustanovljenje zaloZznog prava, vrijednost predmeta spora
odreduje se prema iznosu potrazivanja koje treba osigurati, ali ako
predmet zaloga ima manju vrijednost od potrazivanja koje treba osigurati,
kao vrijednost predmeta spora uzet ¢e se vrijednost predmeta zaloga.”” U
sporovima ove vrste kao vrijednost predmeta spora u pravilu se odreduje
iznos potrazivanja na koje se trazi osiguranje.” Izuzetak je predviden kad
se kao sredstvo osiguranja trazi davanje u zalog odredene stvari, a ta stvar

% M. Jankovi¢, 68., u: Ibid.

% Vidi: Supra 2.1.

0 Vidi: Odluka Vrhovnog suda RH, broj Rev-2492/1999-2 od 11. 02. 2003. godine.

"I M. Jankovi¢, 64.

2 Vidi: Clan 260 ZPP BiH; Clan 320 ZPP FBiH; Clan 320 ZPP RS; Clan 69 ZPP BD.
3. Cizmié, 670.
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ima manju vrijednost od potrazivanja koje treba osigurati, u kom slucaju
se kao vrijednost predmeta spora uzima vrijednost predmeta zaloge.”*

2.6. Odredivanje vrijednosti predmeta spora kada se tuzbeni zahtjev
ne odnosi na novéani iznos, ali tuzilac u tuzbi navede da pristaje da
umjesto udovoljenja tom zahtjevu primi odredeni nov¢ani iznos

Alternativno ovlastenje je moguce u parnicama kod kojih predmet
spora nije novéani iznos, veé¢ neka stvar.”> Da bi postojalo alternativno
ovlastenje tuzenog, potrebna je izjava tuzioca da je voljan primiti
odredeni nov&ani iznos umjesto stvari.’® Ovako navedeni novéani iznos
nije predmet tuzbenog zahtjeva, pa se sud ne moze upustati u ispitivanje
da li oznaleni nov¢ani iznos odgovara vrijednosti stvari.”’ U ovom
slu¢aju kao vrijednost predmeta spora uzima se novcani iznos koji tuzilac
u tuzbi navede da pristaje da primi umjesto udovoljenja zahtjevu.”® To
znaCi da kada tuzilac tuzbeni zahtjev postavi sa procesnom facultas
alternativom, dakle sa gradanskopravnom ponudom o kojoj sud ne moze
ni raspravljati ni odluc¢ivati, ona bi bila mjerodavna za odredivanje
vrijednosti predmeta spora.”’

2.7. Odredivanje vrijednosti predmeta spora ako novcani iznos nije
izraZen u konvertibilnim markama

Kada se tuzbeni zahtjev odnosi na nov¢ani iznos, a novcéani iznos
nije izrazen u konvertibilnim markama potrebno je utvrditi odnos
konvertibilne marke i strane valute. U ovom slu¢aju vrijednost predmeta
spora se utvrduje u konvertibilnim markama, po srednjem kursu odnosne
valute koji je utvrdila nadlezna finansijska organizacija u vrijeme
podnosenja tuzbe.*® U parnici u kojoj je tuzbeni zahtjev izraZen u stranoj
valuti, eventualne teCajne promjene nemaju za posljedicu promjenu

" M. Jankovi¢, 64.

> Ibid., 384.

S Ibid.

7M. Jankovi¢, 384.

"8 Vidi: Clan 261. stav 1. ZPP BiH; Clan 321. stav 1. ZPP FBiH; Clan 321. stav 1. ZPP
RS; Clan 70. stav 1. ZPP BD.

7 Vidi: Odluka Vrhovnog suda RH, broj Rev 951/08-2 od 17.10. 2010. godine.

8 vidi: Clan 262. ZPP BiH; Clan 322. ZPP FBiH; Clan 322. ZPP RS; Clan 71. ZPP BD.
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vrijednosti spora.®' Kada je tuzilac u tuZbi broj¢ano nazna&io vrijednost
predmeta spora ali nije naveo valutu na koju se taj broj odnosi, uzima se
da je vrijednost predmeta spora naznaena u novCanim jedinicama
domacée valute koja vaZi u vrijeme podnogenja tuzbe.*?

2.8. Odredivanje vrijednosti predmeta spora ako postoji protivtuzba

Ovaj slu€aj odredivanja vrijednosti predmeta spora nije izri¢ito
normiran s obzirom da odredbe zakona o parnicnom postupku koje se
odnose na protivtuzbu ukazuju na nacin odredivanja. TuZeni mozZe u
odgovoru na tuzbu, a najkasnije na pripremnom rociStu, podnijeti
protivtuzbu, ako je zahtjev protivtuzbe u vezi s tuzbenim zahtjevom, ili
ako se ti zahtjevi mogu prebiti, ili ako se protivtuzbom trazi utvrdenje
nekog prava ili pravnog odnosa o ¢ijem postojanju ili nepostojanju zavisi
u cijelosti ili djelimi¢no odluka o tuZbenom zahtjevu.** Odredbe zakona o
parni¢nom postupku o tuzbi 1 odgovoru na tuzbu na odgovarajuci nacin se
primjenjuju i na protivtuzbu i odgovor na protivtuzbu, ako zakonom o
parni¢nom postupku nije drugadije odredeno.®® U parnici se raspravlja
paralelno o tuzbi i protivtuzbi, s tim da se donosi jedna odluka u okviru
koje se posebno odluc¢uje o tuzbenom i protivtuzbenom zahtjevu. Kako se
posebno odlucuje o tuzbi i protivtuzbi, potrebno je odrediti vrijednost
predmeta spora za tuzbu i protivtuzbu, s tim da se vrijednosti ne mogu
sabirati.*> Uvod odluke kojom se odlucuje o tuzbi i protivtuzbi nuzno je
da sadrzi oznaku vrijednosti predmet spora za tuzbu 1 protivtuzbu.

3. Promjena vrijednosti predmeta spora

Vrijednost predmeta spora je jedan od obaveznih elemenata tuzbe,
s tim da za razliku od drugih elemenata za koje je izri¢ito odredeno da se

! Odluka Vrhovnog suda Slovenije, broj III Ips-21/81 od 24.12.1981. godine u: J.
Cizmié¢, 674.

82 Vidi: Odluka Vrhovnog suda RH, broj Rev 885/2005-2 od 09.11.2005. godine.

% Vidi: Clan 41. stav 1. ZPP BiH; Clan 74. stav 1. ZPP FBiH; Clan 74. stav 1. ZPP RS;
Clan 187. stav 1. ZPP BD.

8 Vidi: Clan 41. stav 4. ZPP BiH; Clan 74. stav 4. ZPP FBiH; Clan 74. stav 4. ZPP RS;
Clan 187. stav 4. ZPP BD.

% Vidi: Odluka Vrhovnog suda FBiH, broj 45 0 Ps 011635 11 Rev od 14.03.2013.
godine.
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mogu u toku postupka mijenjati, za ovaj element tuzbe ne postoje izriciti
propisi o promijeni u toku postupka. Zbog navedenog, u praksi cesto
nalazimo na miSljenja da se vrijednost predmeta spora oznacena u tuzbi
ne moze mijenjati.*® Ukoliko imamo u vidu pravila parni¢nog postupka, i
svrhu pripremnog ro€iSta, smatramo da se jednom oznacena vrijednost
predmeta spora moze mijenjati. Naime, ne postoji pravni osnov da se do
zakljucenja pripremnog rociSta ili do pocetka glavne rasprave, ako
pripremno rociste nije odrzano, ne dopusti promjena vrijednosti predmeta
spora, uz ispunjenje odredenih uslova, a da se mogu iznositi nove
¢injenice, predlagati dokazi, objektivno preinaciti tuzba, bez bilo kakvog
pristanka tuzenog. Jasno je da navedeni elementi direktno uticu na ishod
parnice i da imaju veéi znacaj na odluku o glavnoj stvari u odnosu na
vrijednost predmeta spora. Tuzilac moze promijeniti vrijednost predmeta
spora, ukoliko djelimi¢no povuce tuzbu ili preinaci tuzbu. Takode,
jednom naznacenu vrijednost predmeta spora stranke ne mogu sporazu-
mno mijenjati.*” Promjena vrijednosti predmeta spora moze biti samo kod
djelimi¢nog povlacenja tuzbe i kod preinacenja tuzbe.

3.1. Promjena vrijednosti predmeta spora kod djelimi¢nog
povlacenja tuzbe

U zakonima o parnicnom postupku nije propisana mogucénost
,»Smanjenja tuzbe”, iako je u praksi ,,smanjenje tuzbe” prihvaceno kao
,preciziranje tuzbe” u sluc¢ajevima kada dolazi do djelimi¢nog povlacenja
tuzbe. U navedenom slucaju, u praksi se ne trazi pristanak druge strane, s
obzirom da nema negativne procesno pravne posljedice za tuzenog, ali
pomaze u daljem toku postupka jer je odredena tuzba tuzitelja. Ovakvo
djelimi¢no povlacenje tuzbe ne utiCe na vrijednost predmeta spora, ali
tuzilac povla¢i dio tuzbe. Ako tuzilac ovako postupi do zakljucenja
pripremnog roc€ista, a ako pripremno rociste nije odrzano, onda na glavnoj
raspravi prije pocetka rasprave o glavnoj stvari i nakon djelimi¢nog
povlacenja tuzbe promijeni vrijednost predmeta spora, sud ¢e prihvatiti

% Vidi: Odluka Kantonalnog suda u Tuzli, broj 32 0 P 021830 12 Gz od 10.07.2012.
godine; Odluka Okruznog suda u Trebinju, broj 015-0-Rev-08-000167 od 23.10.2009.
godine.

*7 Odluka Vrhovnog suda RH, broj Rev 744/04-2 od 09.02.2005. godine.
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novooznacenu vrijednost predmeta spora ukoliko tuzeni da pristanak na
povlacenje dijela tuzbe, dok ukoliko tuzba nije dostavljena tuZenom na
odgovor nije potreban pristanak tuzenog. Naime, tuzilac moze povuci
tuzbu bez pristanka tuzenog prije nego Sto je tuzba dostavljena tuZzenom, a
tuzba se moze povucéi i nakon dostave tuzenom, sve do zakljucenja glavne
rasprave, ako tuzeni na to pristane, s tim ako se tuzeni u roku od osam
dana od dana obavijesti o povlaenju tuzbe ne izjasni o tome, smatrat ¢e
se da je pristao na povladenje.*®

Iz navedenog proizlazi da postupanje suda i promjena vrijednosti
predmeta spora zavisi od vremena povlacenja dijela tuzbe. Ukoliko
tuzilac djelimi¢no povuce tuzbu prije dostavljanja tuzbe na odgovor
tuzenom i oznaci novu vrijednost predmeta spora u skladu sa smanjenim
tuzbenim zahtjevom, sud ¢e odrediti da je vrijednost predmeta spora
naknadno oznaCena 1 nije potreban pristanak tuzenog. Ako tuzilac
djelimi¢no povuce tuzbu nakon dostavljanja tuzbe na odgovor tuzenom i
oznaci novu vrijednost predmeta spora u skladu sa smanjenim tuzbenim
zahtjevom, onda ¢e sud zatraziti od tuzenog da se izjasni o povlacenju
dijela tuzbe te ukoliko da pristanak ili ako se tuzeni u roku od osam dana
od dana obavijesti o povlacenju dijela tuZzbe ne izjasni o tome, smatrat ¢e
se da je pristao na povlacenje, te ¢e sud odrediti da je vrijednost predmeta
spora ona koju je tuzilac naknadno odredio. Ukoliko tuzeni ne da
pristanak na povlacenje dijela tuzbe onda sud nec¢e dopustiti povlacenje
tuzbe, te ¢e odrediti da je vrijednost predmeta spora ona koja je oznacena
u tuzbi.

Pravilnost navedenog zakljucka nalazi se i u duznosti postupanja
suda da kada je tuzilac vrijednost predmeta spora suvise visoko ili suvise
nisko naznacio, brzo i na prikladan nacin provjeri tacnost naznacene
vrijednosti, te rjeSenjem odredi vrijednost predmeta spora.* Ukoliko
tuzilac djelimi¢no povuce tuzbu, uz pristanak tuzenog ako je potreban,
onda bi vrijednost predmeta spora bila suvise nisko oznacCena, osim kada

8 vidi: Clan 26. stav 1. ZPP BiH; Clan 59. stav 1. ZPP FBiH; Clan 59. stav 1. ZPP RS;
Clan 157. stav 1. ZPP BD.
% Vidi: Supra 2.
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se radi o neznatnom smanjenju tuzbe, u odnosu na novi tuzbeni zahtjev
koji je sada i predmet parni¢nog postupka, te o kojem ¢e se raspravljati.

Tuzilac moze najkasnije na pripremnom rocistu, a ako pripremno
roCiSte nije odrzano, onda na glavnoj raspravi prije pocetka rasprave o
glavnoj stvari promijeniti vrijednost predmeta spora s obzirom da nakon
navedenog nastupa prekluzija prava za promjenu i viSe se ne moze
promijeniti.90 U praksi nalazimo da je sud dopustio promjenu vrijednosti
predmeta spora, smanjenje, nakon umanjenja tuzbenog zahtjeva na
glavnoj raspravi,”' §to je nezakonito postupanje suda.

Do promjene vrijednosti predmeta spora nece do¢i ukoliko tuzilac
ne odredi novu vrijednost predmeta spora ve¢ samo djelimi¢no povuce
tuzbu.”?

3.2. Promjena vrijednosti predmeta spora kod preinacenja tuzbe

Za promjenu vrijednosti predmeta spora kod preinacenja tuzbe,
relevantno je samo objektivno preinacenje tuzbe, dok subjektivno
preinacenje tuzbe nije, s obzirom da se samo mijenja tuzeni dok visina
tuzbenog zahtjev ostaje ista. Objektivno preinaCenje tuzbe postoji u
slu¢aju promjene istovjetnosti tuzbenog zahtjeva, povecanja postojeceg ili
isticanja drugog tuzbenog zahtjeva uz postojeéi.”® Tuzilac moZe pogresno
ocijeniti istaknute zahtjeve zbog cega je bitno da sud ima odgovarajuce
strucno znanje za pravilnu ocjenu o kojoj se vrsti objektivne kumulacije
radi u konkretnom predmetu spora.”* Takode je potrebno praviti razliku i
kod uticaja objektivne preinake tuzbe na vrijednost predmeta spora, jer
svaka objektivna preinaka ne¢e dovesti i to promjene vrijednosti predmeta
spora.

% Vidi: Supra 2.

°! Vidi: Odluka Osnovnog suda u Modri¢i, broj 86 0 P 001880 08 P od 11.04.2011.
godine.

°2 Vidi: Odluka Vrhovnog suda RH, broj Rev-59/1999-2 od 13.05.1999. godine.

* Vidi: Clan 23. stav 1. ZPP BiH; Clan 56. stav 1. ZPP FBiH; Clan 56. stav 1. ZPP RS;
Clan 154. stav 1. ZPP BD

% S. Mulabdi¢, ,,Objektivna kumulacija tuZbenih zahtjeva”, Anali Pravnog fakulteta
Univerziteta u Zenici, Pravni fakultet Univerziteta u Zenici, Zenica, 9/2012, 206.
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U pravilu ne¢e do¢i do promjene vrijednosti predmeta spora kod
promjene istovjetnosti tuzbenog zahtjeva. O promjeni istovjetnosti
zahtjeva govorimo kad tuZilac tokom postupka umjesto zahtjeva
postavljenog u tuzbi istakne neki drugi tuzbeni zahtjev.”> On, dakle, trazi
da se u daljem postupku ne odlucuje o prvobitnom tuzbenom zahtjevu
nego o onom koji je on naknadno postavio.”® Postoji promjena
istovjetnosti tuzbenog zahtjeva kada tuzilac prvobitni zahtjev zasniva na
jednom Zzivotnom dogadaju, ¢injenicnom osnovu ili pravnhom odnosu, pa
onda tuzbu preinaci, zasnivaju¢i novi zahtjev na drugom Zzivotnom
dogadaju, ¢injenicnom osnovu ili pravnom odnosu koji nije sliCan niti
identi¢an prvobitnom zahtjevu.’” Na primjer, tuzilac je prvobitno
zahtijevao izvrSenje ugovora o prodaji, a onda je preinacio tuzbu,
zahtijevajuci da se isti ugovor raskine; ili, prvobitno je zahtijevao povrat
stvari, a onda je preinacio tuzbu, zahtijevaju¢i naknadu Stete zbog

propasti stvari.”®

S druge strane, kod isticanja drugog tuzbenog zahtjeva uz
postoje¢i moze do¢i do promjene vrijednosti predmeta spora, ali isto tako
postoje slucajevi kada ne dolazi do promjene. U ovom slucaju bitno je
utvrditi da 1i su svi zahtjevi povezani istom c¢injeni¢nom i pravnom
osnovom ili nisu povezani istom ¢&injeniénom i pravnom osnovom.”
Ukoliko su tuzbeni zahtjevi povezani istom Cc¢injeni¢nom 1 pravnom
osnovom dolazi do promjene vrijednosti predmeta spora, i to do
povecanja. Na primjer, kada tuzitelj zahtijeva da se utvrdi da je niStav
ugovor o prodaji i da se izvrSi brisanje prava vlasniStva tuzenog, pa
preinaci tuzbeni zahtjev te postavi zahtjev i za brisanje prava sluznosti.
Kada tuzilac istakne drugi zahtjev uz postojeci, kada nisu povezani istom
¢injenicnom i pravnom osnovom, ne dolazi do promjene vrijednosti
predmeta spora ve¢ se posebno utvrduje za postoje¢i tuzbeni zahtjev, a

% 1. Grbin, ,,Preinaka tuzbe”, u: A. Uzelac/J. GaraSi¢/A. Magani¢ (ur.), Djelotvorna
pravna zastita u pravicnom postupku - Izazovi pravosudnih transformacija na jugu
Europe, Pravni fakultet Sveucilista u Zagrebu, Zagreb 2013, 134.

% 1. Grbin u: A. Uzelac/J. Garagi¢/A. Maganié (ur.), 134.

’7'S. Mulabdi¢, 213.

* Ibid., 214.

% Vidi: Supra 2.2.
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posebno za zahtjev koji je istaknut uz postojeci. Na primjer, kada tuZzilac
u tuzbi, zahtijeva isplatu nov¢ane naknade po osnovu sticanja bez osnova
(zbog koriStenja trafostanice u suvlasniStvu), te pored toga postavlja 1
zahtjev za izmjeStanje trafostanice zbog ograni¢avanja prava vlasniStva na
drugoj nekretnini.'®

Do promjene vrijednosti predmeta spora uvijek dolazi kada tuzilac
poveca postojeci zahtjev. Povecanje postojeCeg zahtjeva uvijek postoji
kada tuZzilac povisi nov€anu trazbinu ili koli¢inu stvari odredenih po rodu
ili vrsti.'”! Na primjer, u parnici radi naknade nematerijalne $tete ukoliko
nakon podnosenja tuzbe dode do pogorSanja zdravstvenog stanja tuzitelja.

Nakon S$to tuzilac preinac¢i tuzbu, ako preinaka dovodi do
promjene vrijednosti predmeta spora, a izvrSena je do zakljuCenja
pripremnog rocista, a ako pripremno rociste nije odrzano, onda na glavnoj
raspravi prije pocCetka rasprave o glavnoj stvari, dolazi do promjene
vrijednosti predmeta spora. Ukoliko tuzilac u navedenim rokovima ne
izvrsi preinaku, ne dolazi do promjene vrijednosti predmeta spora. Tuzba

. . vl ey .. .. ver 102
se moZe preinaditi podneskom ili odgovarajuéim izjavama na ro¢istu,'** ¢

e
se na navedeni na¢in moze i promijeniti vrijednost predmeta spora. ZPP
nije propisao obavezu suda da stranci ostavlja primjeran rok za
namjeravano preinacenje tuzbe.'” Dakle, vrijednost predmeta spora mozZe
se promijeniti, povecati, i nakon podnogenja tuzbe.'™ Pored postojanja
navedenih osnova za promjenu vrijednosti predmeta spora, tuzilac mora
oznaciti novu vrijednost predmeta spora. Propust tuzioca da istovremeno
sa preinakom tuzbe oznac¢i novu vrijednost predmeta spora, umjesto one
oznacene u tuzbi, i pored preinacenja tuzbe vrijednost predmeta spora
ostaje neizmijenjena, jer se ima smatrati da se tuZilac saglasio da kao

% Vidi: Odluka Vrhovnog suda FBiH, broj 070-0- Rev- 09-001252 od 07.09.2010.
godine.

'S, Mulabdig, 214.

102 5 Cizmié, ,,Preinaka tuzbe”, Zbornik Pravnog fakulteta Sveucilista u Rijeci, Pravni
fakultet Sveucilista u Rijeci, Rijeka, 1/2007, 5.

' Odluka Vrhovnog suda Srbije, broj Rev. 5300/94 od 07.12.1994. godine u: R.
Cosi¢/T. Krsmanovi¢, Aktuelna sudska praksa iz gradansko-procesnog prava, Poslovni
biro, Beograd, 2000, 75.

104 vidi: Odluka Vrhovnog suda RS, broj 118-0-Rev-09-000105 od 26.08.2009.
godine.
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mjerodavna i dalje ostaje vrijednost predmeta spora koju je naznacio u
tuzbi.'”

4. Prigovor zbog odredene ili pogreSno odredene vrijednosti
predmeta spora

lako je tuzilac duzan ve¢ u tuzbi da oznaci vrijednost predmeta
spora, postoje slucajevi kada tuzilac ne oznaci, a sud propusti da nalozi
tuziocu da uredi tuzbu ili sud pogresno odredi vrijednost predmeta spora.
U ovom slucaju, tuzeni je duzan da ukaZe sudu na propuste tuzioca
odnosno suda do zaklju€enja pripremnog rocista, a ako pripremno rociste
nije odrzano, onda na glavnoj raspravi prije pocetka rasprave o glavnoj
stvari. Prigovor tuzenog poslije navedenih faza postupka, sud ne moze
cijeniti, jer ne moze provjeriti tacnost oznaCene vrijednosti predmeta

1
spora.'*

Naime, tuzeni ima pravo i moguénost u toku postupka ukazati
sudu na nedostatak zbog nepostojanja oznake vrijednosti spora u tuzbi te
zahtijevati da sud odredi vrijednost spora, a ako je to propustio u toku
postupka takav prigovor u zalbi nije od uticaja za valjanost odluke u
tuzbenom zahtjevu.'”” Oznagavanje vrijednosti predmeta spora, za razliku
od zalbenog postupka, ima odlucujuci znacaj za dopustenost revizije u
revizionom postupku ukoliko od vrijednosti predmeta spora zavisi pravo
na izjavljivanje revizije. Ako se zahtjev tuzioca odnosi na isplatu
nov¢anog iznosa, onda se na osnovu istog moze u revizionom postupku
odluciti o dopustenosti revizije, ali ukoliko se zahtjev odnosi na
nenovcani iznos onda revizioni sud ne moze odluciti o dopusStenosti.
Duznost je suda da otkloni nedostatak u pogledu oznacavanja vrijednosti
predmeta spora, a ukoliko sud propusti nedostatak otkloniti, zbog toga
stranke nisu duzne snositi posljedice propusta suda, koje posljedice bi
dosle do izrazaja kod nedopustenosti revizije s obzirom na vrijednost
predmeta spora, te sud ¢ini bitnu povredu odredaba parni¢nog
postupka.'® Normiranjem vezivanja visine vrijednosti predmeta spora za

19 Odluka Vrhovnog suda RH, broj Rev-882/1993-2 od 14.02.1996. godine.

1% Vidi: Odluka Kantonalnog suda u Mostaru, broj Gz-308/05 od 22. 01. 2005. godine.
197 Odluka Kantonalnog suda Bihacu, broj 01 0 P 002609 10 Gz od 27.05.2010. godine.
1% Odluka Vrhovnog suda RH, broj Rev 1865/01-2 od 1.04.2004. godine.
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zastupanje, propust suda dovodi do bitne povrede odredaba parni¢nog
postupka.'®”

Tuzeni moze u zalbi isticati prigovor pogresno odredene
vrijednosti predmeta spora kada sud na glavnoj raspravi nakon pocetka
rasprave o glavnoj stvari odredi vrijednost predmeta spora ili ako dozvoli
tuziocu da promijeni. Nezakonito je postupanje suda kada nakon
smanjenja tuzbenog zahtjeva u zavrSnom izlaganju, kao vrijednost
predmeta spora prilikom donosSenja odluke o troskovima postupka uzme

.. . v . 11
visinu smanjenog tuzbenog zahtjeva.''

5. Znacaj vrijednosti predmeta spora u parni¢cnom postupku

Vrijednost predmeta spora kao obavezni element tuzbe, po
dosadasnjoj pravnoj teoriji i praksi ima znacaj za odredivanje sudske
takse, obracun nagrade advokatu, ocjene dopustenosti revizije i vrste
postupka odnosno da li ¢e se postupak voditi po pravilima postupka u
sporovima male vrijednosti. Medutim, na sve navedeno ne utice
vrijednost predmeta spora.

U praksi Ustavnog suda BiH nalazimo da utvrdena vrijednost
spora predstavlja i osnov na temelju kojeg se vrsi obradun kamata.''!
Obracun kamate ne zavisi od vrijednosti spora, ve¢ od iznosa na koji se
obracunava. Na primjer, ukoliko sud djelimi¢no usvoji tuzbeni zahtjev
kamata ¢e se obracunati na dosudeni iznos dok se vrijednost predmeta
spora ne¢e mijenjati, §to jasno ukazuje na nepostojanje veze izmedu
vrijednosti predmeta spora i obracuna kamate. lako se u teoriji ne istice,
vrijednost predmeta spora predstavlja osnov za obracun uspjeha stranke u
parni¢nom postupku. Posljednjim izmjenama i dopunama ZPP RS i ZPP
BiH ako u imovinskopravnim zahtjevima vrijednost predmeta spora

prelazi iznos od 50.000 KM, punomoc¢nici pravnih lica mogu biti samo

" Vidi: Infra 5.6.

10 vidi: Odluka Kantonalnog suda u Tuzli, broj 003-0-Gz-07-000 998 od 28. 01. 2009.
godine.

""Odluka o dopustivosti i meritumu Ustavnog suda BiH, broj AP 624/10 od
13.03.2013. godine.
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lica koja imaju poloZen pravosudni ispit,''? &ime je vrijednost predmeta
spora dobio znacaj i kod zastupanja pravnih lica.

5.1. Odredivanje sudskih taksi

Odredivanje sudskih taksi vr$i se isklju¢ivo na osnovu vrijednosti
predmeta spora. U BiH ima 14 zakona koji reguliSu odredivanje i visinu
sudskih taksi. Prilikom poduzimanja radnje u postupku, stranka je duzna
dostaviti dokaz o uplacenoj taksi, osim u slucaju da je oslobodena od
placanja taksi u skladu sa odredbama zakona o parni¢nom postupku ili
zakona o sudskim taksama. Sud je duzan poduzimati radnje u postupku
bez obzira da li je stranka dostavila dokaz o uplac¢enoj taksi. Ukoliko bi
sud onemogucio da se vodi postupak ako na podnesak, ukljucujuéi i
tuzbu, nije unaprijed placena sudska taksa ne bi predstavljalo sredstvo
koje je razumno proporcionalno ostvarenju legitimnog cilja — naplate
sudskih taksi kao javnih prihoda, jer se na taj nacin potpuno ograni¢ava
pravo na pristup sudu, odnosno mogucnost da se vodi sudski postupak,
¢ime za stranku u postupku mogu nastati neotklonjive Stetne posljedice,
Sto je suprotno samoj sustini prava na pravic¢no sudenje iz ¢lana 6. stav 1.

Evropske konvencije o zastiti ljudskih prava i osnovnih sloboda. '*?

Visina sudske takse odreduje se prema vrijednosti predmeta spora
u vrijeme poduzimanje radnje za koju se placa taksa. Medutim, ukoliko
dode do promjene vrijednosti predmeta spora sve sudske takse trebaju da
budu u skladu sa kona¢no odredenom vrijednosti predmeta spora, u
suprotnom moglo bi do¢i do zloupotreba. Na primjer, ako tuzilac oznaci
suvise nisko vrijednost predmeta spora kako bi platio manju sudsku taksu,
1 uplati sudsku taksu na tako oznacenu vrijednost predmeta spora, a nakon
toga sud na pripremnom rocistu pravilno odredi vrijednost predmeta spora
na osnovu kojeg bi tuzilac trebao da plati visi iznos sudske takse, onda je
tuzilac duzan da izvr$i doplatu razlike sudske takse na tuzbu. Ako dode
do smanjenja vrijednosti predmeta spora, onda bi se razlika uplacene

112 yidi: Clan 241a. ZPP BiH; Clan 301a. ZPP RS.

"3 Vidi: Odluka o dopustivosti i meritumu Ustavnog suda BiH broj AP 1684/13 od
17 00 2013 ondine
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takse vratila ili bi uracunala prilikom odredivanja drugih sudski taksi, na
nacin da se smanje za razliku uplacene sudske takse.

Prilikom normiranja visine sudske takse bitno je da vrijednost
spora ne bude dva puta sadrzana u odredivanju sudske takse, ve¢ da se
jasno odredi vrijednost predmeta spora za svaku posebno propisanu
sudsku taksu. Na primjer, u Tarifnom broju 1 Zakona o sudskim taksama
Tuzlanskog kantona,'"* propisana je sudska taksa u visini od 20,00 KM za
vrijednost predmeta spora do 500,00 KM, dok od 500,00 KM do 1.500,00
KM sudska taksa iznosi 50,00 KM, te u slucaju da je vrijednost predmeta
spora 500,00 KM visina sudske takse moze da bude 20,00 KM ali 1 50,00
KM. U navedenom slucaju sudsku taksu je pravilno odrediti 20,00 KM,
tumaceci ovo odredbu u interesu stranke.

5.2. Obracun nagrade advokatu

Misljenje koje se zastupa u teoriji da je vrijednost predmeta spora
bitna za obracun nagrade advokatu je djelimi¢no ta¢no. Naime, iako u
tarifama o nagradama i naknadi za rad advokata osnov za obracun
nagrade predstavlja vrijednost spora,'” u praksi se ne uzima uvijek
vrijednost predmeta spora ve¢ visina tuzbenog zahtjeva u vrijeme
poduzete radnje.

U slucaju povecanja tuzbenog zahtjeva odnosno preinake tuzbe,
obracun nagrade advokata se ne odreduje prema vrijednosti predmeta
spora. Naime, zastupa se miSljenje da u slucaju kada se visina troSkova
zastupanja odreduje u skladu s Tarifom o nagradama i naknadi za rad
advokata, zavisi od vrijednosti predmeta spora, a ako se ona tokom
postupka mijenja, kada tuzilac poveca tuzbeni zahtjev. Visina troskova za
svaku radnju $to je poduzeo advokat odreduje se s obzirom na vrijednost

14 Sluzbene novine TK”, broj 5/09, 4/10 i 9/12.

5 Clan 12. Tarife o nagradama i naknadi za rad advokata, ,,Sluzbene novine FBiH”,
broj 22/04, 24/04; Tarifni broj 2. Tarife o nagradama i naknadi za rad advokata,
,»Sluzbeni glasnik RS”, broj 68/05; u BD se primjenjuju Tarifa o nagradama i
naknadama troskova za rad advokata u FBiH (,,Sluzbene novine FBiH”, broj 67/02) i
Tarifa o nagradama i naknadama troskova za rad advokata Republike Srpske (,,Sluzbeni
glasnik RS”, broj 45/00), dakle, ranije tarife u odnosu na postojece, a primjenjuju se kao
zateCeni propis, shodno Nalogu Supervizora za Brcko Distrikt BiH od 16.07.2003.
godine.
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predmeta spora u vrijeme poduzimanja te procesne radnje a ne prema
visini kona¢no postavljenog tuzbenog zahtjeva, jer u Tarifi o nagradama i
naknadi za rad advokata, kao niti u odredbama Zakona o parni¢cnom
postupku nema temelja za zaklju¢ak da se broj bodova za pojedine
procesne radnje, na primjer tuzba ili zastupanje, utvrduje prema visini
kona&no postavljenog tuzbenog zahtjeva.''® Navedenom se moze uputiti
kritika da se visina troskova za svaku radnju §to je poduzeo advokat ne
odreduje s obzirom na vrijednost predmeta spora u vrijeme poduzimanja,
jer tuzilac moZe da izvrSi preinaku tuZzbe na glavnoj raspravi, dok se ne
mijenja vrijednost predmeta, te u tom slucaju visina troskova za
zastupanje na glavnoj raspravi se ne bi odredivala prema vrijednosti
predmeta spora ve¢ prema visini tuzbenog zahtjeva. Dakle, pravilno je
miSljenje da zavisno o visini tuzbenog zahtjeva koji je bio predmetom
raspravljanja u pojedinim fazama parnicnog postupka zavisi 1
utvrdivanje broja bodova.'"’

U slucaju djelimi¢nog povlacenja tuzbe odnosno smanjenja
tuzbenog zahtjeva, vrijednost predmeta spora iz tuzbe predstavlja
isklju¢ivo osnov za obracun nagrade advokatu.''®

Razlog za ovakva misljenja je u slucaju kada se preinaci tuzba, a
visSe se ne moze mijenjati vrijednost predmeta spora, advokat u ovom
slucaju zastupa stranku za vecu vrijednost ¢ime se odgovornost advokata
povecava i potrebno je da i nagrada veca. Kod djelimi¢nog povlacenja
tuzbe odnosno smanjenja tuzbenog zahtjeva, tuzilac ¢e imati samo
djelimi¢ni uspjeh u parnici te ¢e troSkovi biti manji, ukoliko bi se i
troSkovi obracunavali prema visini tuzbenog zahtjeva dvostruko bi doslo
do smanjenja troskova postupka, dok tuzeni putem ostvarenog uspjeha u
parnici koji se odreduju iskljuivo na osnovu vrijednosti predmeta

1o . . . ..
spora = osigurava troSkove postupke. Ovo posebno dolazi do izrazaja

"® Odluka Vrhovnog suda RH, broj Rev 629/1993-2 od 09.02.1994. godine; Odluka
Vrhovnog suda RH, broj Rev-1772/1996-20d 27.01.1999. godine.

"7 Odluka Vrhovnog suda RH, broj Rev 2080/1991-2 od 12.12.1991. godine.

18 Vidi: N. Opatic, Troskovi postupka - parniéni troskovi,
http://www.pravnadatoteka.hr/pdf
/Troskovi%20postupka%?20-%?20parnicni%20troskovi.pdf (23. august 2014.)

" Vidi: Infra 5.3.
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kada tuzilac nema znanje o visini tuzbenog zahtjeva, te tek nakon
provodenja dokaza moze da ima znanje o visini potraZivanja prema
tuZenom.

Medutim, pravno shvatanje usvojeno na Panelu za ujednacavanje
sudske prakse iz gradanske oblasti na kojem su ucestvovali predstavnici
Suda Bosne i Hercegovine, Vrhovnog suda Federacije BiH, Vrhovnog
suda Republike Srpske i1 Apelacionog suda Brcko Distrikta BiH,
odrzanom u Sarajevu 30.01.2014. godine, je drugacije, te ako je tuzilac u
toku postupka smanjio tuzbeni zahtjev koji je novcCano izrazen, kod
obracuna i dosude troSkova parni¢nog postupka, duzan da vodi racuna o
vrijednosti predmeta spora koja egzistira u vrijeme preduzimanja svake
procesne radnje pred sudom za koju stranka trazi naknadu, odnosno da,
kao osnovu za obracun naknade u pogledu procesnih izdataka koje je
stranka imala prije smanjenja tuzbenog =zahtjeva uzima vrijednost
predmeta spora u tom periodu (dakle, prije smanjenja tuzbenog zahtjeva),
a nakon smanjenja tuzbenog zahtjeva da obracun vrSi prema vrijednosti
predmeta spora koja postoji nakon smanjenja.'*® Treba ista¢i da ovo
pravno shvatanje zastupa i drugi naCin odredivanja uspjeha u parnici u
odnosu na prethodno navedeno, te bi doSlo do smanjenja troSkova
postupka tuZenog.'?'

5.3. Uspjeh u parnici

Kada se govori o znacaju vrijednosti predmeta spora obi¢no se ne
izdvaja posebno da je znaCajan i za odredivanje uspjeha u parnici, jer se
podvodi pod obracun nagrade advokatu iako se radi o razliitim
elementima kod odredivanja troSkova postupka. Uspjeh u parnici je bitan
za odredivanje troskova postupka. Stranka koja u cijelosti izgubi parnicu
duzna je protivnoj stranci nadoknaditi troskove. 122 Ako stranka djelimicno
uspije u parnici, sud moze s obzirom na postignuti uspjeh, odrediti da
svaka stranka podmiruje svoje troskove ili da jedna stranka nadoknadi

120 Centar za sudsku dokumentaciju, Naknada tro§kova u sludaju smanjenja tuzbenog
zahtjeva, http://www.pravosudje.ba/CSD/ (27. juli 2014.)

! Vidi: Infra 5.3.

2 Vidi: Clan 323. stav 1. ZPP BiH; Clan 386. stav 1. ZPP FBiH; Clan 386. stav 1. ZPP
RS; Clan 119. stav 1. ZPP BD.
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drugoj razmjeran dio troskova.'> Pitanje uspjeha u parnici se postavlja u
slu¢aju kada stanka djelimi¢no uspije u parnici, te se u tom sluc¢aju smatra
da uspjeh jedne stranke predstavlja neuspjeh druge, pa se utvrde troskovi
obje parni¢ne stranke i izvr$i prebijanje, s tim da je predviden izuzetak u
BD gdje po misljenju Apelacionog suda BD uspjeh jedne stranke ne znaci
neuspjeh druge. Naime, pravno shvatanje je da kod odluivanja o
troSkovima parnicnog postupka u slucaju djelimi¢nog stranackog uspjeha
u parnici treba, u pravilu, uzimati u obzir kako uspjeh tuzioca tako 1
tuZenog u parnici 1 odluku o tome koja ¢e stranka snositi obavezu
naknade troSkova postupka donijeti primjenom pravila procesnog
prebijanja parni¢nih trogkova.'** Nakon $to je zauzeto navedeno pravno
shvatanje na Panelu za ujednacavanje sudske prakse iz gradanske oblasti
na kojem su ucestvovali predstavnici Suda Bosne i1 Hercegovine,
Vrhovnog suda Federacije BiH, Vrhovnog suda Republike Srpske i
Apelacionog suda Br¢ko Distrikta BiH, odrzanom u Sarajevu 30.01.2014.
godine, do¢i ¢e do promjene sudske prakse u BD,'” te usaglasavanja
prakse na podrucju cijele BiH.

Bez obzira na vrijednost spora i uspjeh u parnici, stranka koja
iznudi drugoj stranci parni¢ne radnje, koje nemaju znafaja za vodenje
spora, duzna je da naknadi troskove nastale u vezi sa tim radnjama.'*°

Za odredivanje uspjeha u parnici dovodi se u vezu vrijednost
predmeta spora 1 usvojeni tuzbeni zahtjev, s tim da se treba cijeniti
kvantitativni i kvalitativni uspjeh u parnici.'>’ Kvantitativni uspjeh se
odreduje isklju¢ivo na osnovu vrijednosti predmeta spora. U sluc¢aju kada
tuzilac tokom postupka smanji postavljeni tuzbeni zahtjev takva procesna

123 Vidi: Clan 323. stav 2. ZPP BiH; Clan 386. stav 2. ZPP FBiH; Clan 386. stav 2. ZPP
RS; Clan 119. stav 2. ZPP BD.

124 Centar za sudsku dokumentaciju, Naknada tro§kova u djelimi¢nog uspjeha stranaka u
parnici, http://www.pravosudje.ba/CSD/ (08. septembar 2014.)

123 Apelacioni sud BD dostavio je Osnovnom sudu BD akt broj 097-0-Su-14-000493 od
03.09.2014. godine u kojem je navedeno navedeno pravno shvatanje, te upucivanje na
postupanje u skladu sa pravnim shvatanjem.

126 Odluka Vrhovnog suda Srbije, Gzz. 8/80 u: T. Krsmanovi¢, 120.

"7 Vidi: Odluka Kantonalnog suda u Novom Travniku, broj 46 0 Rs 001159 10 G2 od
12.05.2010. godine; Odluka Vrhovnog suda FBiH, broj 46 0 Rs 001159 10 Rev od
21.04.2011. godine.
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dispozicija ima ucinak povlacenja tuzbe (tuzba se moze povuci samo
djelomi¢no — smanjenjem tuzbenog zahtjeva), te zato tuziocu ni ne
pripada pravo na naknadu troSkova nastalih zbog dijela tuzbenog zahtjeva
u odnosu na koji je smanjenjem tuZbenog zahtjeva tuzba povudena.'?®
Ukoliko tuzeni da 1 pristanak na djelimi¢no povlacenje tuzbe, nema
znadaj udovoljenja tuzbenom zahtjevu tuZioca.'” Dakle, u sluaju kada
tuzilac djelimi¢no povuce tuzbu, za utvrdivanje uspjeha u parnici uzima
se vrijednost predmeta spora iz tuzbe. Na primjer, ako tuzilac u tuzbi
oznaci vrijednost predmeta spora 15.000,00 KM, dok tuzbenim zahtjevom
potrazuje iznos od 20.000,00 KM, te nakon podnosenja tuzbe djelimi¢no
povuce tuzbu i potrazuje iznos od 17.000,00 KM a kao vrijednost
predmeta spora oznaci 17.000,00 KM. Sud prvo mora da pravilno odredi
vrijednost predmeta spora u tuzbi a to je 20.000,00 KM, te ¢e nakon toga
utvrditi da 1li su ispunjeni uslovi za djelimi¢no povlacenje tuzbe i
smanjenje vrijednosti spora,’”® pa ako budu ispunjeni odredit ée
vrijednost predmeta spora 17.000,00 KM, ali ¢e prilikom uspjeha u
parnici uzeti pravilno odredenu vrijednost predmeta spora iz tuzbe
20.000,00 KM.

U pogledu odredivanja uspjeha u parnici pravno shvatanje
usvojeno na Panelu za ujednacavanje sudske prakse iz gradanske oblasti
na kojem su ucestvovali predstavnici Suda Bosne i Hercegovine,
Vrhovnog suda Federacije BiH, Vrhovnog suda Republike Srpske i
Apelacionog suda Br¢ko Distrikta BiH, odrZzanom u Sarajevu 30.01.2014.
godine, je drugacije te se uspjeh stranke u sporu za sve procesne izdatke

28 Odluka Vrhovnog suda RH broj Rev 1837/1999-2. godine u: D. Jelusi¢, Snasanje
troSkova parnicnog postupka u slucaju parcijalnog stranackog uspjeha u sporu —
neujednacenost sudske prakse i pogresna primjena materijalnog prava,
http://www.pravnadatoteka.hr/pdf/Snasanje%20troskova%20parnicnog %20postupka%?2
0u%?20slucaju%?20parcijalnog%?20stranackog%20uspjeha%20u%20sporu.pdf (23. august
2014.)

' Odluka Vrhovnog suda RH, broj Rev 1837/1999-2. godine u: D. Jelusi¢, Snasanje
troSkova parni¢nog postupka u slucaju parcijalnog stranackog uspjeha u sporu —
neujednacenost sudske prakse i pogreSna primjena materijalnog prava,
http://www.pravnadatoteka.hr/pdf/Snasanje%20troskova%20parnicnog %20postupka%?2
0u%?20slucaju%?20parcijalnog%?20stranackog%20uspjeha%20u%?20sporu.pdf (23. august
2014.)

30'Vidi: Supra 3.2.
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ucinjene prije smanjenja tuzbenog zahtjeva cijeni dovodeci u korelaciju
visinu tuzbenog zahtjeva prije smanjenja i konacan uspjeh u parnici
(visinu usvojenog tuzbenog zahtjeva), odnosno za sve izdatke za koje se
naknada dosuduje nastale poslije smanjenja tuzbenog zahtjeva, dovodeci
u vezu visinu tuzbenog zahtjeva nakon smanjenja i konacan uspjeh
stranke u parnici (visinu usvojenog tuzbenog zahtjeva).'*! Ovakav naéin
odredivanja uspjeha u parnici je na Stetu tuzenog, jer na primjer ukoliko
tuzilac nakon dostavljenog nalaza i miSljenja vjeStaka smanji tuzbeni
zahtjev, §to moze uciniti 1 podneskom prije odrzavanja glavne rasprave, i
pod uslovom da sud usvoji smanjeni tuzbeni zahtjev, priznat ¢e se tuziocu
da je u cjelosti uspio za glavnu raspravu i dosudit ¢e se u cjelosti troskovi.
Posebno bi bilo Stetno za tuzenog kada je potrebno izvesti veci broj
dokaza na glavnoj raspravi, pa se odredi viSe nastavaka glavne rasprave.
Ovakav nacin odredivanja uspjeha u parnici u suprotnosti je i sa duznosti
tuzioca koji povuce tuzbu da protivnoj stranci nadoknaditi parni¢ne
troSkove, osim ako je povlacenje tuzbe uslijedilo nakon udovoljenja
zahtjevu od tuzenog.'** Pravno shvatanje nema u vidu da se smanjenje
tuzbenog zahtjeva smatra djelimi¢nim povlacenjem tuzbe, te da 1
eventualni pristanak tuZzenog na djelimi¢no povlacenje nema ucinak
udovoljenja tuzbenom zahtjevu. Takode bi odredivanje troSkova
parnicnog postupka postalo dosta slozenije, Sto bi dovelo da u dosta
vecem broju slucajeva nego §to je sada, sudu bude potrebno viSe vremena
za odlucivanje o troSkovima postupka nego za odlucivanje o glavnom
zahtjevu.

5.4. DopusStenost revizije

Vrijednost predmeta spora nije od znacaja za dopustenost revizije
jer dopustenost revizije zavisi od vrijednosti pobijanog dijela pravosnazne
presude koja u parni¢nom postupku pred Sudom BiH i u BD treba da
prelazi 30.000,00 KM, u FBiH treba prelaziti iznos od 10.000,00 KM,
dok u RS treba da prelazi 30.000 KM, a u privrednim sporovima 50.000

1 Centar za sudsku dokumentaciju, Naknada troskova u sluéaju smanjenja tuzbenog
zahtjeva, http://www.pravosudje.ba/CSD/ (27. juli 2014.)

"2 Vidi: Clan 327. stav 1. ZPP BiH; Clan 390. stav 1. ZPP FBiH; Clan 390. stav 1. ZPP
RS; Clan 123. stav 1. ZPP BD.
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KM.'* Medutim, u teoriji i praksi'** je zastupljeno misljenje da od
vrijednosti predmeta spora zavisi dopustenost izjavljivanja revizije. Ovo
se moze prepisati nastavljanju istog postupanja u skladu sa ranijim
zakonima o parni¢nom postupku u kojima je dopustenost revizije zavisila
od vrijednosti predmeta spora pobijanog dijela pravosnazne presude.'® U
praksi nalazimo da se prilikom dopustenosti revizije utvrduje vrijednost
predmeta spora, te se kao vrijednost predmeta spora uzima samo
vrijednost glavnog zahtjeva, dok se kamate, parni¢ni troskovi i ostala
sporedna potraZivanja ne uzimaju u obzir ako ne &ine glavni zahtjev.'*® U
ovim slucajevima revizija se odbacuje kao nedopustena. Medutim, takode
nalazimo da se prilikom dopustenosti revizije cijene i troSkovi parni¢nog
postupka,137
pobijanog dijela prelazi imovinski ceznus za reviziju a odnosi se na
troskove,'*® iako je u ovom sludaju takode cijenjena vrijednost predmeta
spora.

te da je dopustena revizija u slucaju kada vrijednost

Prilikom ocjene dopustenosti revizije nije od znacaja vrijednost
predmeta spora pobijanog dijela pravosnazne presude, ve¢ vrijednost
pobijanog dijela. Ovo znaci da prilikom dopustenosti revizije sud mora
imati u vidu ne samo vrijednost glavnog zahtjeva, ve¢ 1 kamate, parni¢ne
troSkove 1 ostala sporedna potraZivanja jer Cine vrijednost pobijanog
dijela. Na primjer, ukoliko troskovi postupka prelaze imovinski cenzus ili
ukoliko iz visine glavnog duga, perioda za koji su dosudene kamate i
visine kamate, sud moze utvrditi da prelazi imovinski cenzus, jer obracun
ne predstavlja slozenu matematicku operaciju i sud posjeduje znanje da
utvrdi da li prelazi imovinski cenzus. Stranke u postupku nisu duzne da

" Vidi: Clan 204. stav 2. ZPP BiH; Clan 237. stav 2. ZPP FBiH; Clan 237. stav 2. ZPP
RS; Clan 346. stav 2. ZPP BD.

3% Vidi: Odluka o dopustivosti i meritumu Ustavnog suda BiH, broj AP 2370/10 od
19.11.2013. godine.

135 vidi: Clan 364. stav 2. Zakon o parni¢nom postupku FBiH, ,,Sluzbene novine FBiH”,
broj 42/98.

1% Vidi: Odluka Suda BiH, broj Rev-26/10 od 08.11.2010. godine; Odluka Vrhovnog
suda FBiH, broj 70 0 P 000767 10 Rev od 26.04.2011. godine.

7 Vidi: Odluka Vrhovnog suda FBiH, broj 17 0 P 002296 11 Rev od 31.05.2012.
godine

"% Vidi: Odluka Vrhovnog suda FBiH, broj 070-0-Rev-08-001501 od 26.01.2010.

ondine
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dokazuju opcepoznate Cinjenice, a to su one Cinjenice koju su poznate
svakom prosje¢nom covjeku ili znatnom broju ljudi, u cijeloj zemlji ili u
njenim prostranim oblastima.'* Tako nalazimo da je revizija odbagena jer
je vrijednost predmeta spora oznacena 5.000,00 KM, dok se pobijani dio
odnosi na sticanje prava vlasnistva dosjelos¢u na pomoénom poslovnom
prostoru povrSine 26 m2 i poslovnom prostoru od 60 m2 u gradskom
podrugju.'®® Opcepoznata je &injenica na podrudju BiH da pomoéni
poslovni prostor povrSine 26 m2 i poslovni prostoru od 60 m2 u
gradskom podrucju uveliko premasuju imovinski cenzus od 10.000,00
KM, koji je bio u vrijeme donoSenja odluke. Moze se primjeniti da mali
broj ¢injenica sud prihvata kao opéepoznate, ve¢ se nepotrebno dokazuju
provodenjem dokaza, najces¢e vjestacenjem. Pravilno je da sud ovakve
¢injenice prihvati kao opéepoznate i da odluci o reviziji.

Prilikom ocjene dopustenosti revizije mora se imati u vidu 1 protek
vremena, te da zbog proteka vremena moze do¢i do promjene vrijednosti
pobijanog dijela presude. Na primjer, kada se, parni¢ni postupak radi
isplate relativno velikog iznosa deviza vodi u razdoblju od trideset
godina, te se u njemu vrijednost pobijanog dijela presude (koja u vrijeme
podnosSenja tuzbe viSestruko premasuje iznos propisan za dopustenost
revizije), utvrduje prema nominalnom iznosu domace valute (a koja je
uslijed denominacije potpuno obezvrijedena), a ne prema realnoj
vrijednosti utuzenog iznosa, onda tako dugi protek vremena uvijek ide u
prilog jednoj od stranaka koja povoljni ishod moze zahvaliti samo
odugovlacenju postupka, a drugoj stranci naruSava jednak polozaj pred
zakonom.'"!

5.5. Vrijednost predmeta spora u sporovima male vrijednosti

Postupak u sporovima male vrijednosti je poseban parnicni
postupak, nasuprot opfem parnicnom postupku, u kojem su odredena
pravila opéeg parni¢nog postupka uproStena i reducirana kako bi se u

%9 B. Pozni¢, 251.
10 Odluka Vrhovnog suda RS, broj 118-0-Rev-08-001216 od 30.10.2009. godine.
1 Vidi: Odluka Ustavnog suda RH, broj U-III -4361/2008 od 10.06.2009. godine.
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stvarima manje imovinske vrijednosti postigla usteda u radu i vremenu.'**
Sporovi male vrijednosti jesu sporovi u kojima se tuzbeni zahtjev odnosi
na potrazivanje u novcu koje ne prelazi iznos od 3.000 KM u FBiH i1 BD,
u postupku pred sudom BiH iznos od 10.000,00 KM, dok u RS iznos od
5.000,00 KM, zatim smatraju se i sporovi u kojima se tuzbeni zahtjev ne
odnosi na potrazivanje u novcu, a tuzilac je u tuzbi naveo da pristaje da
umjesto udovoljenja odredenom zahtjevu primi odredeni novcani iznos
koji ne prelazi navedeni iznos, a sporovima male vrijednosti smatraju se i
sporovi u kojima predmet tuzbenog zahtjeva nije novCani iznos, vec
predaja pokretne stvari Cija vrijednost, koju je tuzilac u tuzbi naveo, ne
prelazi navedeni iznos.'*’ Dakle, vrsta parni¢nog postupka koji ¢e se
provesti po tuzbi tuzioca, ne zavisi od vrijednosti predmeta spora kod
potrazivanja u novcu ve¢ od visine potrazivanja tuzbenog zahtjeva, dok
kod parnica kod kojih predmet tuzbenog zahtjeva nije novcani iznos
zavisi od vrijednosti predmeta spora.

Tuzbeni zahtjev koji se odnosi na potrazivanje u novcu, moze se
odnositi i na sporedna potrazivanja, kamate, koja se ne uzimaju u obzir
prilikom odredivanja vrijednost predmeta spora, dok bi u ovom slucaju
trebala biti uzeta kod utvrdivanja potrazivanja u novcu. Medutim, Cesto se
cijeni samo vrijednost predmeta spora.'** S obzirom na visinu glavnog
tuzbenog zahtjeva, veoma rijetko ¢e sporedna potrazivanja uslovljavati da
se postupak vodi po redovnom parnicnom postupku umjesto po
odredbama u sporovima male vrijednosti.

Ako tuzilac preinaci tuzbeni zahtjev tako da vrijednost predmeta
spora prelazi imovinski cenzus postupak ¢e se dovrsiti prema odredbama
redovnog parni¢nog postupka,'®’ ako tuzilac do zakljutenja glavne
rasprave koja se vodi prema odredbama ovog zakona o redovnom

42 B, Pozni¢, Komentar Zakona o parni¢nom postupku iz 1976. godine u: M. KneZevié,
,,O zalbi protiv presude u postupku u sporu male vrijednosti”, Zbornik radova Pravnog
fakulteta u Novom Sadu, Pravni fakultet u Novom Sadu, Novi Sad, 4/2012, 386.

3 vidi: Clan 362 ZPP BiH; Clan 429 ZPP FBiH; Clan 429 ZPP RS; Clan 408 ZPP BD.
' Vidi: Odluka Kantonalnog suda u Tuzli, broj 32 0 Mal 075794 13 Gz od 10.04.2014.
godine.

5 Vidi: Clan 365. stav 1. ZPP BiH; Clan 432. stav 1. ZPP FBiH; Clan 432. stav 1. ZPP
RS: Clan 411. stav 1. ZPP BD.
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postupku smanji tuzbeni zahtjev tako da viSe ne prelazi imovinski cenzus
daljnji postupak provest ¢e se prema odredbama postupka u sporovima
male vrijednosti.'*® Primjeéuje se da kod preinake tuzbenog zahtjeva,
uzima vrijednost predmeta spora, a ne kao kod samog pocetka postupka
kada se cijeni visina potrazivanja. U ovom slucaju takode treba cijeniti
visinu potrazivanja, jer se ne upotrebljava ,,termin vrijednost predmeta
spora preinatenog tuzbenog zahtjeva” koji bi ukazivao da kod
preinacenog tuzbenog zahtjeva treba cijeniti samo elemente za vrijednost
predmeta spora, ve¢ ,,vrijednost predmeta spora” koji se ne moze
promijeniti ukoliko je preinaka izvrSena na glavnoj raspravi nakon
pocetka rasprave o glavnoj stvari. Ako bi se drugacije cijenilo onda bi
dosle u suprotnost odredbe zakona o parni¢nom postupku, §to bi bilo
nepravilno cijeneci i ostale odredbe zakona. Na primjer, ukoliko tuZzilac
tuzbu preinaci na glavnoj raspravi i potrazivani iznos prelazi imovinski
cenzus, te nije moguée vise promijeniti vrijednost predmeta spora, dalji
postupak ¢e se nastaviti prema odredbama opsSteg parnicnog postupka
iako dakle nije doSlo do promjene vrijednosti predmeta spora. Drugi
moguci slucaj jeste u slucaju kada se postupak vodi po odredbama
redovnog parni¢nog postupka, u kojem tuzilac smanji tuzbeni zahtjev, te
¢e se dalji postupak nastaviti po odredbama postupka u sporovima male
vrijednosti, §to govori u prilog da nije od odlu¢nog znacaja vrijednost
predmeta spora, s obzirom da se i kod ovog slucaja ne zahtjeva promjena
vrijednosti predmeta spora.

Kod tuzbenog zahtjeva koji se ne odnosi na novcani iznos ili kod
tuzbenog zahtjeva koji se ne odnosi na nov€ani iznos ve¢ predaju
pokretne stvari, za utvrdivanje vrste postupka koriste se isti elementi kao
kod utvrdivanja vrijednosti predmeta spora,'*’ te u ovim slu¢ajevima od
vrijednosti predmeta spora zavisi da li ¢e se postupak voditi po pravilima
postupka u sporovima male vrijednosti.

146 vidi: Clan 365. stav 2. ZPP BiH; Clan 432. stav 2. ZPP FBiH; Clan 432. stav 2. ZPP
RS; Clan 411. stav 2. ZPP BD.
7 Vidi: Supra 2.
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5.6. Zastupanje u parnici

Vrijednost predmeta spora moze biti od eliminatornog znacaja za
zastupanje u parnici. Naime, u imovinskopravnim zahtjevima kada
vrijednost predmeta spora prelazi iznos od 50.000 KM, punomo¢nici
pravnih lica po ZPP BiH i ZPP RS mogu biti samo lica koja imaju
polozen pravosudni ispit. Sud u ovim slucajevima je duzan da obrati vec¢i
stepen paznje i da pravilno utvrdi vrijednost predmeta spora. Ukoliko u
drugim slucajevima neodredivanje ili nepravilno odredivanje vrijednosti
predmeta spora ne bi imalo uticaja na donoSenje zakonite 1 pravilne
presude, u ovom slucaju presuda bi bila nezakonita. Naime, duznost je
suda da tokom cijelog postupka pazi da li je osoba koja se pojavljuje kao
punomoc¢nik ovlastena za zastupanje, ako sud utvrdi da osoba koja se
pojavljuje kao punomoc¢nik nije ovlastena za zastupanje, ukinut ce
parni¢ne radnje §to ih je ta osoba poduzela.'*® Duznost suda u pogledu
zakonitog i1 pravilnog postupanja ne ogranicava se samo na provjeru da li
je punomoc¢nik predao punomo¢ sa svim potrebnim elementima za
zastupanje, ve¢ da li to lice moze biti punomoc¢nik u skladu sa pravilima
parni¢nog postupka. Ova duZznost posebno dolazi do izraZaja jer
drugostepeni sud po sluzbenoj duznosti pazi na povrede odredaba
parnicnog postupka koje se odnose na stranacku sposobnost i
zastupanje.'* Ukoliko bi sud pogresno utvrdio vrijednost predmeta spora
i dopustio da punomoénik bude lice koje nema pravosudni ispit, pocinio
bi povredu koja je od uticaja za donoSenje zakonite i pravilne presude.
Ovo se odnosi 1 na postupanje drugostepenog suda, u slucaju kada
revizioni sud odlucuje po izjavljenoj reviziji.

ZAKLJUCAK

Normiranjem vrijednosti predmeta spora jednim od obaveznih
dijelova tuzbe, odreden je njegov znacaj. Medutim, nisu izriito nor-
mirane sve pravne radnje za koje je znacajan, Sto bi bilo ispravno. Razlog

18 vidi: Clan 249. stav 4. ZPP BiH; Clan 309. stav 4. ZPP FBiH; Clan 309. stav 4. ZPP
RS; Clan 58. stav 4. ZPP BD.

49 vidi: Clan 188., 176. stav 2. tacka 7. ZPP BiH; Clan 221. ZPP FBiH; Clan 221., 209.
stav 2. tatka 8. ZPP RS; Clan 330. ZPP BD.
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za izri¢ito nenormiranje moze se naci u $irini parnice, te da se ne mogu
sve radnje izri¢ito normirati. Prilikom podnoSenja tuzbe, duznost je
tuzioca da naznaci vrijednost predmeta spora dok je duznost suda da
ispita da li je oznacen i da li je pravilno oznacen, te ukoliko nije da nalozi
oznacavanje odnosno pravilno oznacavanje. Za vrijednost predmeta spora
ukoliko se tuzbeni zahtjev odnosi na nov¢ani iznos uzima se u obzir samo
vrijednost glavnog zahtjeva, dok kamate, ugovorna kazna i ostala
sporedna traZzenja ne uzimaju se u obzir pri odredivanju vrijednosti spora
ako ne Cine glavni zahtjev, dok kod tuzbenog zahtjeva koji se ne odnosi
na novcani iznos, mjerodavna je vrijednost predmeta spora koju je tuzilac
u tuzbi naznacio. Vrijednost predmeta spora ne moze se odredivati u toku
cijelog postupka, ve¢ ¢e sud najkasnije na pripremnom rocistu, a ako
pripremno rociste nije odrZzano, onda na glavnoj raspravi prije pocetka
rasprave o glavnoj stvari, brzo i na prikladan naCin provjeriti tacnost
naznacene vrijednosti, te rjeSenjem odrediti vrijednost predmeta spora.
Ukoliko ne postupi na navedeni nacin nastupa prekluzija prava na dalje
postupanje. Prilikom odredivanja vrijednosti spora potrebno je imati u
vidu 1 karakter spora, kao i da li postoji suparnicarstvo.

Do promjene vrijednosti predmeta spora moze do¢i kod
djelimi¢nog povlacenja tuzbe, s tim da moze do¢i i kod preinake tuzbe ali
ne u svim slucajevima. Ukoliko parni¢ne stranke smatraju da nije
oznacena ili nije pravilno odredena vrijednost predmeta spora, mogu
isticati prigovor ali najkasnije do kada se moZe izvrSiti oznaCavanje
odnosno promjena vrijednosti predmeta spora. Znacaj vrijednosti
predmeta spora po dosadasnjim misljenjima bila je za odredivanje sudske
takse, obracuna nagrade advokatu, ocjene dopustenosti revizije i vrste
postupka odnosno da li ¢e se postupak voditi po pravilima postupka u
sporovima male vrijednosti, pa ¢ak u praksi Ustavnog suda BiH nalazimo
da utvrdena vrijednost spora predstavlja i osnov na temelju kojeg se vrsi
obracun kamata. Sve navedeno se ne moze u cjelosti prihvatiti s obzirom
da vrijednost predmeta spora nije u cjelosti relevantna za sve navedeno, a
uopste nije relevantna za dopustenost revizije 1 obracun kamata.
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VALUE OF THE DISPUTE IN CIVIL PROCEEDINGS IN
BOSNIA AND HERZEGOVINA

SUMMARY

The paper is the amount in dispute, as a mandatory part of the
claim, in litigation. The aim is to show that the previous findings and
present new ones that will be used in a litigation. In practice and theory
are almost unique opinions about the role of the amount in dispute in civil
proceedings. However, the existing opinions can not fully accept, and
indicates that they are not entirely accurate. To determine the amount in
dispute depending on the type of dispute different rules will apply, except
that the primary distinction is whether the statement of claim reads on the
amount of money or no amount of money. It is also important to that
stage in the litigation can be determined. Opinions vary about change in
the value of the dispute and indicates in which cases can be changed and
how. Finally, concludes that the amount in dispute is exclusively used in
determining the court fees if the amount in dispute condition for
procuration, partly applied when calculating the award attorney, success
in litigation and disputes of lesser value, and is not used for the
admissibility of an audit.

Keywords: the amount in dispute, litigation, modifications of the claim,
partially withdraw the claim, success in litigation, audits.
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